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Hemsidestext

Jurister i Goteborg promenerar och reser for flera miljoner av skattebetalarnas pengar varje ar. Resor
som de till viss del ska ha betalt for. Men enligt var undersékning ar 6ver halften éverfakturering och
vantetid. Ett fusk som majliggors av ett kontrollsystem som brister, jurister som skriver slarviga
fakturor och en kultur dar tidsangivelserna har blivit mallade schabloner.

Lds om advokaten som promenerar fem ganger langsammare an normalt, advokaten som kor bil
langsammare an en normal promenad och ett godtyckligt kontrollsystem av fakturor som dessutom
ofta har svart att leva upp till reglerna som omfattar dem.

Per-Anders Hultin
Lars Karlsson



Lagens korrupta viktare

| en rattsprocess ses ratten till forsvarare eller malsdgandebitrade som en férutsattning for en sa
rattvis process som mojligt. Men hur laglydiga ar de sjilva egentligen? Vi kan berdtta om en
advokat som fakturerar restid som nastan ar fem ganger langre an i verkligheten och en jurist som
uppmuntrar sina medarbetare att konsekvent dverdriva.

— Da far jag be advokaterna lamna in sina kostnadsrakningar.

Néar ordféranden i tingsrattsnamnden yttrar dessa ord ar det som ett startskott for offentliga
forsvarare och eventuella malsagandebitraden att borja rakna. De tittar pa klockan, knappar pa sin
minirdknare och skriver. En del kanske till och med ler férnéjt medan de utfor denna handlingskedja
innan de lamnar in sina rakningar till tingsratten.

Den 29 oktober 2011 &r det advokat Alfhild Mark-Andersch som lamnar in sin kostnadsrdkning till
tingsratten. Totalt har hon fakturerat ersattning for 13 och en halv timmes arbete och far darfor

15 741 kronor. Utover det far hon dven 892 kronor for resan till och fran tingsratten i samband med
férhandlingen. Oversatt till tid innebar det att det tagit Alfhild Mark-Andersch 25 minuter att resa till
forhandlingen fran sitt kontor. Hon far den ersattning hon begar trots att den resan som enligt
rakningen tar 25 minuter i sjdlva verket bara tar sex minuter. Hennes kontor ligger pa Stampgatan 14.
Ndstan mitt emot tingsratten i Géteborg.

— Jag forsoker alltid gora det sa korrekt som mojligt. Jag ar valdigt noggrann med det, sdger hon.

Réatten till offentlig forsvarare eller malsdgandebitrade ses av manga som en nédvandighet i ett
rattssamhalle. Nar nagon begar ett brott eller blir utsatt for brott och det leder till en rattsprocess ar
det dessa jurister som ger férutsattningar for en sa rattvis process som mojligt. Med sin juridiska
kunskap for att sakerstalla att ingen forlorar nagonting pa ren okunskap.

Pa sa satt ar offentliga forsvarare och malsdgandebitraden lika mycket lagens vaktare som den
domande makten, men foljer de lagen sjalva? Efter att ha granskat ett stort antal kostnadsrakningar
visar det sig att en stor del av Goteborgs brottsmalsadvokater kan ha fakturerat 6verdrivna restider.

Alfhild Mark-Andersch fakturerade 25 minuter fér en stracka som tar sex minuter att ga. Nar vi ringer
henne for att fa en forklaring kommer hon inte ihag just den rakningen, men hon har anda
forklaringar till hur det kan ha gatt till.

— Det kan bero pa att man kan fa vinta en timme ibland pa hdktet och det raknar vi ju in, sager hon.

Men i rdkningen star det att du gdtt fran advokatkontoret till tingsrdtten, tur och retur, pé 50
minuter. Vad ér det som gér att den resan kan ta 50 minuter fram och tillbaka?

— Det kan vara det att man maste plocka fram akten, plocka ihop papper, se till att man har alla
papper med sig, ta pa sig klader, ta hissen ner. Just det brukar ta ungefar fem minuter, men det kan
ocksa bero pa att klienten kommer tidigt och man far ga sakta ner till tingsratten for det.

| sak har Alfhild Mark-Andersch ratt. Som offentlig forsvarare eller malsdgandebitrade har man ratt
att ta ut ersattning for hela resan. | det ingar dven att férbereda sig for den, som att plocka ihop sina



papper och liknande, men om man ska ta Alfhild Mark-Andersch pa hennes egna ord, att det tar
ungefar fem minuter att gora det, skulle hon behéva ga i 1,2 kilometer i timmen till tingsratten for att
det ska stamma Overens med rakningen. Det ar ungeféar en femtedel av normalt gdngtempo.

Vi gick samma strécka pa sex minuter.
— Da har ni gatt snabbt, sager Alfhild Mark-Andersch

Det stdmmer dven att hon har traffat sin klient bade fére och efter huvudférhandlingen, men det ar
redan fakturerat som en atgard hon har gjort i malet. Om traffarna med klienten réknas in i restiden
sa har Alfhild Mark-Andersch alltsa dubbelfakturerat den tiden.

En annan forklaring till den langa restiden &r att dven véntetiden ar inrdknad i den. Det &r vanligt att
forhandlingar i tingsratten blir férsenade och parterna blir tvungna att vanta, men nar vi ringer till
tingsratten och fragar om just den har forhandlingen meddelar de att den har bérjat pa utsatt tid.

Lars-Goran Bratt ar aklagare i Goteborg med manga ars erfarenhet inom branschen. Nar han far héra
om Alfhild Mark-Andersch 50 minuter langa promenad till och fran tingsratten blir han upprord.

— Det &r sjalvklart inte rimligt. Den stracka du och jag kan ga pa fem minuter kan sédkerligen en
alderstigen advokat ga pa tio minuter, sager Lars-Goran Bratt, aklagare i Goteborg.

I sin roll som aklagare ar Lars-Géran Bratt en av de framsta kallorna till information néar
Justitiekanslern, som har i uppdrag att granska alla kostnadsrakningar éver 100 000 kronor, granskar
enskilda fall. Aklagarna &r en av de fa aktorer i en réttsprocess som dr med under hela
rattsprocessen. Om nagon vet hur mycket tid som laggs ner pa ett brottmal ar det dklagaren.

Nar forsvarsadvokaterna och malsdgandebitradena har knappat fardigt pa sina minirdknare gar de
en och en fram till ndmnden och lamnar dem. De flesta gar rakt till ndmndens ordférande och lamnar
sin rakning direkt samtidigt som de nickar kort och ler som att tacka pa férhand. Andra tar inte hela
vagen runt de langsmala borden utan ger istdllet sin kostnadsrakning till narmaste namndeman.
Namndemannen skickar sedan vidare rakningen till ordféranden. Inte for att det ar nagon regel pa
att det ar just ordféranden som ska ha den. Alla tre namndeman och ordféranden beslutar om
rakningarna tillsammans. Ingen har mer beslutsmakt 4n ndgon annan. Anda ar det givet att det &r
just ordféranden som ska ha den. Att ens titta pa rakningen lite for Iange innan man skickar den
vidare skulle anses bryta mot en oskriven lag.

Ordféranden tar i sin tur emot rakningarna en och en och bladdrar i dem samtidigt som den tar till
orda.

— Da har advokat Andersson begért ersattning med sammanlagt 21 573 kronor, advokat Jonsson med
18 219 kronor...

En och en laser ordféranden upp vad var och en av de inblandade advokaterna har raknat ut pa
kostnadsrakningarna. Under tiden sitter alla andra i salen tysta. Advokaterna sager ingenting.
Aklagaren sager ingenting. Malsiganden sager ingenting. Inte heller ahdrarna siger nagonting dven
om nagon enstaka kanske tittar pa klockan och konstaterar forvanat att forhandlingen pagatt i fyra
timmar och tio minuter.



Den som sager minst ar den tilltalade. Den som har flera tusen i skulder, men ingen annan inkomst
an socialbidrag. Den som snart kommer domas att betala 50 dagsboter och avtjana tre manaders
samhallstjanst.

Hur mycket forsvarare och malsdgandebitraden far begara i ersattning bestams av regeringen i en
foreskrift och ersattningsprincipen ar helt tidsbaserad. Det finns en taxetabell som anvands i mal dar
huvudférhandlingen ar kortare dn 3 timmar och 45 minuter. For férhandlingar som ar langre finns
fastlagda timtaxor att forhalla sig till. En advokat kan alltsa inte begara en hogre timersattning an vad
regeringen har beslutat om, men hur manga timmar de lagger ner avgor hur hog ersattning de kan
begara.

Om man vill lura systemet, utan att bli upptackt, sa ar det basta sattet att skriva att man lagt ner mer
tid an man faktiskt gjort. | de flesta fall dar rakningen verkar lite hog sdanker helt enkelt ratten den
begarda ersittningsnivan till en som de anser mer rimlig. Ar det uppenbart fusk riskerar man att bli
atalad for bedrageri och eventuellt bli utesluten ur Advokatsamfundet om man ar med dar.

Ett av de senaste arens mest uppmarksammade fall av oarliga kostnadsrakningar var nar Kerstin
Koorti blev atalad for forsok till bedréageri pa grund av en kostnadsrdkning. Historien rullade igang
2001 nar Koorti var forsvarare i en mordrattegang. | kostnadsrakningen hade hon begért ersattning
for 246 timmar istallet for de 123 timmar hon faktiskt arbetat med fallet. Koortis forklaring var att
hon hade haft kort tid pa sig att satta sig in i fallet och ville darfor att det skulle réaknas som
helgarbete, men istéllet for att fakturera med helgtaxan, som ar dubbelt sa hog, fakturerade hon
dubbelt sa manga timmar pa den vanliga timersattningen.

Historien resulterade i att Kerstin Koorti falldes av tingsratten, men friades sedan av hovratten.
Advokatsamfundet behandlade fragan om hon skulle uteslutas ur samfundet 2003. Hon utesléts inte.

Alfhild Mark-Andersch ar alltsa inte ensam om att 6verdriva tiden hon lagger ner pa en atgard i ett
mal i historien. Hon ar inte heller den enda som &r verksam i Goteborgs tingsratt just nu som goér det.
Var granskning visar pa ett stort antal fall dar en férsvarare eller malsdgandebitrade kan misstankas
ha overdrivit restiden till och fran tingsratten. Enligt var granskning har ungefar 64 procent angett en
langre restid dn vad vi uppmatt. Nagra mer uppenbara én andra.

En annan ofta férordnad Goteborgsadvokat har till exempel angett att den kort bil till och fran
tingsratten pa en timme i ett flertal kostnadsrakningar. Alltsa motsvarande en halvtimmes enkel
bilresa, men nar vi gar till fots mellan advokatens kontor och tingsratten tar det endast 20 minuter
att komma fram.

Under forra aret reste och vantade Goteborgs brottsmalsadvokater for 13 miljoner kronor. Enligt var
granskning kan upp emot 40 procent av det vara ren 6verfakturering av restider, men enligt Lars-
Goran Bratt ar det ytterst ovanligt att tingsrdatten anmaérker pa restiderna.

— En enda gang har jag varit med om att ratten har ifragasatt nagon restid, sdger han. Da rakade man
veta att advokaten hade kontor fem minuters gangvag fran tingsratten, men om de inte vet var
advokatens kontor ligger och en advokat begéar en halvtimma for resvédg sa godkdnner de nog det. De
utgar ifran att advokaten talar sanning.



Men restider ar inte det enda som finns i en kostnadsrakning. Restider ar relativt enkelt att
kontrollera, men merparten av en kostnadsrakning bestar av arbetsredogorelse som advokaterna
maste skriva for att fa ersittning. Aven dir maste tidsdtgdngen anges, men det ar betydligt svérare
att bedoma om advokaterna ar arliga nar de anger tiden om man inte foljer efter dem med ett
stoppur.

En som har haft battre insyn i det dagliga arbetet pa ett advokatkontor ar juriststudenten Alex. Hen
gjorde praktik hos en jurist i Goteborg. En jurist som gav instruktioner om att systematiskt och
medvetet sdtta upp mer tid an vad atgarderna faktiskt tog.

— Han ville bara tjana pengar. Om ett samtal tog 30 sekunder sa skulle vi debitera for tio minuter.

Juristen som Alex gjorde praktik hos ar inte en av de mest anlitade i Goteborgs tingsratt, men en
detalj i Alex berattelse aterfinns i en stor andel av alla kostnadsrakningar vi granskat.

— Oavsett hur lang tid det faktiskt tog skulle man skriva att det tog 45 minuter att ta sig till och fran
tingsratten.

Av de kostnadsrakningar som vi granskat ar det tva tidsangivelser som ofta aterkommer — att resan
till och fran tingsratten har tagit antingen 45 minuter eller en timme — oavsett om kontoret lag
endast nagra hundra meter, eller flera kilometer, fran tingsratten.

Nar Alex fragar juristen om varfor hen alltid skulle fakturera 45 minuter, istallet fér den verkliga
restiden, svarar han svepande.

— Han hdvdade att det var standard inom branschen, sager Alex.

Efter ungefar tio minuters vantan utanfor rattssalen meddelar en rost i hdgtalarna att domen nu ska
avkunnas samtidigt som dorren in till forhandlingssalen lases upp. Alla atersamlas i rattssalen for att
fa hora vad tingsrattsnamnden har kommit fram till.

— Da har namnden haft enskild éverlaggning och kommit fram till ett beslut. Svensson doms fér
forsok till misshandel och paféljden bestams till 3 manaders samhallstjanst och 50 dagsbéter & 50
kronor styck. Advokaterna Andersson, Jonsson, Nilsson och Johansson tilldoms den ersattning som
begars. Den kostnaden ska stanna pa staten.

Lars Karlsson
Per-Anders Hultin

Fotnot 1: Alex heter i sjéilva verket ndgonting annat.
Fotnot 2: Skildringen av tingsrdttsférhandlingen dr fiktiv, men baserad pa verkliga hdndelser.

Faktaruta: Sa gjordes granskningen

Sammanlagt har 162 kostnadsrakningar som lamnats in under oktober manad till Goteborgs tingsratt
granskats.

De resor som forsvararna och malsdgandebitradena har angett i sina rékningar har sedan jamforts
med den restid som Google raknar ut genom tjansten Google Maps, som sedan har anvants som
referens. Genom skillnaderna har sedan ett snitt raknats ut pa hur stor avvikelsen mellan en enskild
rakning och tiden Google rdknar ut.



Om det inte framgar tydligt hur advokaten har transporterat sig har det fardsatt som ar mest
fordelaktigt for advokaten anvants som referens. Om till exempel en resa mellan advokatens kontor
och tingsratten uppges vara en timme i rakningen, men inget fardsatt uppges sa anvands gangtid
som referens i den man det ar rimligt med tanke pa strackan. Att ga mellan tingsratten och
Brunnsparken ar till exempel fullt rimligt, men att ga mellan Brunnsparken och haktet i Mdlndal ar
inte rimligt . | det senare fallet har den utrdknade restiden med kollektivtrafik anvdnts som referens.
| enskilda fall, dar det varit nodvandigt for undersékningens trovardighet, har vi personligen gatt
samma stracka som anges i rakningen och matt restid och stracka med hjalp av GPS. | de fallen har vi
dven forsokt ga sa langsamt som mojligt for att sakerstélla att vi inte 6verdriver nagra utrakningar till
nackdel for advokaten.

Faktaruta: Sa mycket fakturerar de i timmen

For rattsfall dar huvudforhandlingen 6verstiger 3 timmar och 45 minuter far offentliga forsvarare och
malsdgandebitraden sa har mycket i ersattning per timme.

Vardagar:

1 166 kr/h for arbetsatgarder.

1070 kr/h for tidspillan (res- och vantetid)

Under helger dubblas timersattningen. Utover det far de dven ersattning for utlagg mot uppvisande
av kvitto.

Faktaruta: Rittsbyrakratiska for nyborjare

Namnd — Den domande instansen i tingsratten. Bestar av en ordférande och tre ndmndeman.
Namndens ordférande — Den enda i tingsrattens namnd, med démande makt, som &r juridiskt
utbildad. Aven kallat rédman.

Nidmndeman — Aven kallade lekman. Ndamndemé&nnen &r personer som inte &r juridiskt utbildade,
men som har démande makt tillsammans med rddmannen. Namndemannen nomineras av politiska
partier, men viljs av kommunfullmaktige.

Offentlig forsvarare — utses eller valjs av den tilltalade att forsvara den i en rattsprocess om den
tilltalade begar det.

Malsdgandebitrade — utses att fora talan for den som utsatts for brott, dven kallad malsdgande. For
endast talan om malsdganden vill ha enskilt ansprak som inte staten kan féra talan for, till exempel
skadestandskrav. Malsdganden kan dven sjalv valja vem som ska fora talan sjalv.

Aklagare — For statens talan i brottmal. Leder dven férundersdkningen och beslutar om atal ska
vackas. Om atal vacks innebar det att det blir domstolsforhandling mot den anklagade.
Kostnadsrakning — Motsvarar fakturor for offentliga forsvarares och malsdgandebitradens arbete.
Ldmnas in till tingsratten dar beslut om ersattning ingar i domen.



Bristande kontroll i rattssalar

Forra aret lamnade svenska brottsmalsadvokater in fakturor for 1,3 miljarder kronor till landets
domstolar. Men kontrollen av dem ar bristfallig.

— Vi tar oftast rakningarna f6r givna, att de ar korrekta, sager Hakan Killius, némndeman i
Goteborgs tingsratt.

Kontrollen av fakturorna, sa kallade kostnadsréakningar, gors i slutet av varje domstolsférhandling.
Det ar rattens ordférande och namndeman som ska kontrollera att det som uppges ar skaligt.

— Granskning ar inte ens ordet i en tingsratt eller hovratt. Dar hor vi ordet taxa och sen hor viinte
mycket mer. Jag tycker uttryckligen att vi sitter pa laktaren, sager Hakan Killius, ndmndeman i
Goteborgs tingsratt med mer an 20 ars erfarenhet.

Vid kontrollen i rattssalen har ratten maojlighet att pruta ner advokaternas fakturor. Nagot som sker
valdigt sallan. Enligt Hakan Killius endast tva ganger pa 100. Efter det gors inga kontroller av fakturor
som understiger 100 000 kronor. De som overstiger summan ska skickas till Justitiekanslern for
granskning.

Hakan Killius har som manga namndeman uppdrag for kommunen i andra drenden. En erfarenhet
som gett honom perspektiv.

— Om man tittar pa andra ekonomiska situationer, i styrelser och namnder i en kommun, sa ar vi ju
mycket mera pa hugget om jag sager sa. Vi ar tvingade att granska allting for att det &r sa ont om
pengar, sager han.

Den som tar emot kostnadsrdkningen ar ordféranden i namnden. Till sin hjalp i bedomningen av
kostnadsrakningarna har hen tre namndeman och dklagaren i malet. Aklagaren ar dock en resurs som
sallan anvands. Enligt Lars-Goran Bratt, aklagare i Goteborgs tingsratt, blir aklagarna tillfragade en
gang av tio.

— Och det dr annu mer sallan vi verkligen tycker nagot — officiellt, sdger han.

Anledningen till att han ar ”asiktslés” ar att han inte vill stota sig med advokaterna i onddan. Nagot
Hakan Killius dven tror kan galla for rattens ordférande.

— Vad finns det for incitament fér en rdadman att gora sig ovan med en advokat? Det finns ingen
anledning att skara ner pa en rakning for att det skulle vara brist pa pengar i tingsratten, sager han.

Andra namndeman och aklagare vi har pratat med bekréaftar bilden som Hakan Killius och Lars-Géran
Bratt ger. Ingen tror till fullo pa att kontrollen fungerar.

Henrik Winman, chefsradman vid Goteborgs tingsratt, anser att kontrollsystemet har brister, men
inte sa stora som kritiker pekar pa. Han havdar att det ar viktigt att standigt utveckla systemet, men
nagot konkret exempel pa hur det kan forbattras har han inte.

— En forbattring tycker jag ligger i att advokaterna nu ska skriva otroligt omsorgsfulla
arbetsredogorelser, sager han.

Per-Anders Hultin
Lars Karlsson



Faktaruta, sa har gar det till:

Vid slutet av varje forhandling lamnar malsagarbitraden och offentliga forsvarare in sina fakturor, sa
kallade kostnadsrakningar. Dessa granskas av ndmnden bestdaende av ordférande och namndeman
som gor en bedomning och bestammer om fakturan ar riktig. Darefter férs de in i systemet av en
notarie och sedan betalas pengarna ut av ekonomiavdelningen.



Orimliga krav pa juristerna?

Brottsmalsadvokaters fakturor har ofta brister. Var undersokning visar att nastan halften har svart
att leva upp till reglerna. Men ar kraven egentligen rimliga?

Kraven pa offentliga férsvarare och malsagarbitradens fakturor, sa kallade kostnadsrakningar, ar
harda. Goteborgs tingsratts chefsradman Henrik Winman hévdar att “advokaterna ar skyldiga att

|H

skriva en sa utforlig arbetsredogorelse sa man kan se vad de anvéant varje minut till.” Enligt var
granskning av 121 kostnadsrakningar ar det fa som lever upp till hans harda krav. Endast 17 procent
av de granskade fakturorna redogér sa tydligt att det gar att Idsa ut vad advokaten har gjort i malet

minut for minut.

Hur fakturorna ska vara utformade regleras av rattshjalpsforordningen. Dar kan man lasa att en
faktura ska vara ”sa utforlig att ersattningsansprakets skalighet kan bedémas” och att det ska finnas
"uppgift om tidsatgang for varje ej rutinmassig atgard.”

— Det finns ingen bestimmelse for vad en rutinméssig atgard ar. Det dr en beddmningsfraga. Ar
atgarden under 20 minuter sa kanske man inte behdver skriva den, sdger Lena Egelin, radman vid
Sodertorns tingsratt.

Enligt bade Lena Egelin och Henrik Winman &r advokater ratt bra pa att specificera i sina
kostnadsrakningar.
— Dom far inte betalt om dom inte ldmnar in en arbetsredogorelse, sager Henrik Winman.

Men var granskning visar att tre procent av kostnadsrdkningarna helt saknar redovisning. Ytterligare
40 procent av kostnadsrakningarna namner vad som ar gjort i malet men redovisar endast en totaltid
for samtliga atgarder.

Kostnadsrdkningarna lamnas in till rattens ordférande i slutet pa varje forhandling. Ordféranden och
namndemannen ar de som ska bedéma om rakningen stammer. De har da chansen att fraga
advokaten om kostnadsrakningen.

— Det tycker jag att jag gor ofta, sdger Henrik Winman.

Advokat Ralph Ekmans kostnadsrakningar redovisar ofta atgarderna utan enskilda tider med en enda
totalsumma. Nagot han tycker lever upp till reglerna. Nar vi berdttar om Henrik Winmans uppfattning
om kraven blir han upprord.

— Det ar inte rimligt. Det ar otroligt svart att ha san koll pa tiden, sager han.

Anledningen till att kraven ar sa harda ar enligt honom for att staten &r fér snal. Han menar att ett
rattssamhalle maste fa kosta. De harda kraven pa kostnadsrakningarnas utformning infordes 2005.
Innan dess hdvdar Ralph Ekman att det fungerade bra.

— Kraven ar absolut fér harda. Det ar ett bekymmer, staten har tankt fel nar den skrev
rattshjalpsférordningen.

Per-Anders Hultin
Lars Karlsson

Faktaruta, sa gjordes granskningen:



Vi granskade samtliga kostnadsrakningar fran mal avslutade i oktober 2011 i Goteborgs tingsratt dar
Goteborgs 38 mest aktiva advokater var delaktiga. Kostnadsrakningarnas redovisning varderades
utifran fem olika grader av specifikation.

1.

3 % - Inga uppgifter forutom summa

40 % - Samtliga av de uppgivna arbetsinsatserna ar redovisade med endast en totalsumma.
28 % - Arbetsinsatserna redovisas med tid i mindre grupper.

12 % - | huvudsak redovisas enskilda arbetsinsatser med tid, men ett fatal redovisas i grupp.

17 % - Samtliga arbetsinsatser redovisas enskilt med unika tidsangivelser.



Analys: Toppen pa ett isberg?

Offentliga forsvarare och malsdgandebitraden spelar en avgérande roll i en rattsstat. Forsvararen ska
sdkerstalla att den atalade har en chans att férsvara sig dven om den inte kan nagonting om en
juridisk rattsprocess eller vet vilka begrepp som &r viktiga. Malsdgandebitraden spelar samma roll,
fast foretrader i stéllet den som blivit utsatt for brott i dess talan i skadestandskrav. Férsvarare och
malsdgandebitrdden ska alltsa sakerstélla att ingen av parterna far nagon fordel eller nackdel av
juridisk okunskap. Allt for att rattsprocessen ska fa ett sa rattvist utfall som majligt.

Som en vital del for att uppréatthalla lagen i Sverige forvantar gemene man sig att dven dessa ar
laglydiga manniskor. Kanske ar det just darfor kontrollen av advokaternas kostnadsrakningar lamnar
en hel del att begéra. Kanske ar det just darfor kontrollen dverlats helt till tingsrattens radman, som
har tillrackligt mycket att géra dnda, och namndemannen, som knappt far se skymten av rékningarna
over huvud taget. Kanske ar det just darfér advokaterna kan komma undan med saltade fakturor?

| var granskning kan vi visa att kontrollsystemet helt enkelt inte racker till. Vi hittar misstankta fall av
saltade fakturor i mer an halften av alla kostnadsrakningar, och da har vi inte ens forsokt undersoka
om nagot annat dn resorna ar saltade. Vem vet hur manga miljoner staten kan ha lagt ner pa luft.
Kanske det till och med ar miljarder. Pengar som mycket val hade kunnat anvéandas for att anstalla
fler inom varden eller skolan istéllet.

Viss forstaelse kan man ha for problemen med kontrollen. Den har granskningen ar inte vattentat.
Efter 15 veckors granskning kan vi inte ens da med 100 procents sdkerhet sdga att si och sa manga
medvetet och med uppsat har saltat sina rakningar, annat an i enskilda fall dar det varit allt for
uppenbart. Vad kan man egentligen begara att en radman och tre namndeman ska kunna géra med
en kostnadsrdkning dar den enda tiden som anges ar den totala tiden det tagit att utféra en fyra
sidor lang lista pa atgarder. Kan man ens i teorin bedéma om det verkligen tagit tre timmar att ga
igenom en forundersoékning infér en forhandling?

Men det slutar inte dar. Under var granskning har vi pratat med radman, namndeman, advokater,
aklagare och en méngd andra insatta personer. Bilden som trader fram ar att situationen kan vara
allvarligare an bara saltade rakningar. Manga vittnar om en kultur dar rddman och jurister inte vill
stota sig med varandra. Vad har en radman fér incitament att géra sig ovan med en advokat
egentligen? Ar det verkligen virt att pruta ner en faktura och riskera att advokaten i fraga inte vill ta
fler uppdrag i statens tjanst for att den tycker den inte far tillrdckligt betalt for sitt arbete? Efter ett
antal timmars intervjuer verkar svaret vara att det inte finns nagot incitament alls.

En av namndemannen vi pratat med foreslog att kostnadsrakningarna bor granskas i en helt egen
instans. Radmannens arbetsborda ar helt enkelt for stor for att de ska prioritera kontrollen. Statens
kostnader for offentliga forsvarare och malsdganden kostar atskilliga miljoner varje ar. Sa ska det
kanske vara. | en rattstat maste det tillatas fa kosta vad det kosta vill, men det innebar inte att det
ska kosta sa mycket som mgjligt.

Lars Karlsson
Per-Anders Hultin



Metodrapport

Inledning och syfte

Vi har valt att granska brottsmalsadvokaters och juristers kostnadsridkningar, vilket &r motsvarigheten
till fakturor inom rattsvasendet, i Goteborgs tingsratt. En av anledningarna till det &r att det inte har
gjorts nagon omfattande journalistisk granskning av det innan. Tidigare har nagra fa enskilda fall lyfts
fram déar det funnits uppenbara skal att misstanka oegentligheter i samband med faktureringen. Da
har dven tingsratten oftast prutat rakningen, vilket kan vara en av forklaringarna till varfor det
handlar om just enskilda fall. Syftet med var undersdkning ar att fylla den journalistiska
kunskapslucka som finns om hur advokater fakturerar rattsvasendet.

Kostnader for rattshjalp ar en av de storsta kostnaderna inom det svenska rattsvasendet. Forra aret
la staten drygt 1,3 miljarder kronor bara pa offentliga forsvarare och malsdgandebitraden. Trots de
stora summorna ar kontrollen av de kostnadsrakningar som advokater och jurister lamnar in till
tingsratten nast intill obefintlig. Nagot vi var medvetna om for att Lars tidigare har jobbat som
namndeman och de facto varit en del av kontrollsystemet. Nar vi inleder arbetet ar Lars fortfarande
namndeman. Eftersom det skulle kunna ses som ett problem for granskningen beslutade vi i samrad
med handledare att Lars ska ta uppehall fran uppdraget under tiden granskningen pagick. Under
granskningen har dock Lars sagt upp sig fran uppdraget som namndeman i Goteborgs tingsratt.
Uppsagningen har dock ingenting att gora med granskningen i sig, utan beror pa andra
omstandigheter.

Det finns visserligen ett kontrollsystem i form av Justitiekanslern, som ska granska alla
kostnadsrakningar éver 100 000 kronor, men det utgor en valdigt liten andel av det totala antalet
rakningar som kommer in. | de fall da kostnadsrdkningen inte dverstiger 100 000 kronor tillampas ett
slags prutningssystem av rattsvasendet. | praktiken fungerar det sa att ratten kan pruta ner
réakningen pa eget bevag om den anser att rdkningen ar orimligt hog, men det bygger inte pa nagon
som helst kunskapsgrund fran de domandes sida utan snarare pa en kdnsla i kombination med en
jamforelse med de andra kostnadsrakningar som lamnats in i samma férhandling, om det 6ver huvud
taget finns nagon sadan.

Granskningen av kostnadsrakningar ar dven intressant da det i de allra flesta fall, framfoérallt i
brottmal dar de tilltalade oftast tillhoér de lagre socioekonomiska skikten, ldggs kostnaden for
rattshjalp (offentlig forsvarare och malsdgandebitrade) pa staten. Med andra ord finns det ett
enormt allmanintresse i och med att advokaterna oftast betalas med skattemedel.

Frdgestillningar

1. Férekommer det att brottsmalsadvokater eller jurister anger att de lagt ner mer tid dn de faktiskt
har nar de fakturerar?

2. Om det forekommer, hur vanligt ar det?

3. Om det férekommer, finns det en systematik i hur advokater/jurister 6verfakturerar?

4. Hur mycket kostar fusket samhallet?



Bakgrund

Sen millennieskiftet har advokater och deras kostnadsrakningar figurerat i media, men det har i

samtliga fall handlat om enskilda fall dar det klagats pa en advokats kostnadsrakning. Ett exempel

hittar vi fran november 2003 da den kdnda brottmalsadvokaten Kerstin Koorti atalas for bedrageri pa

grund av en kostnadsrakning[1]. Kerstin Koorti démdes av tingsratten for bedrageri, men friades av

hovratten. | samband med atalet prévade dven advokatsamfundet om Koorti skulle uteslutas fran

samfundet i och med det pastadda bedrageriet. Samfundet kom fram till att inte utesluta Koorti med

rostsiffrorna sex mot fem.

Tidigare publicerat i amnet

Arvodkaterna. Bok av Lars Ohlson. Boken tar upp advokater som har betett sig tvivelaktigt.
Illojalitet gentemot klienter, tvivelaktiga sjukskrivningar och annat fuffens beskrivs i den.
Utgiven november 2011.

Expressen, 2006-06-30. Silbersky kritiseras for att ha begart for mycket i rattegdngen mot
Niklas “Hagamannen” Lindgren. Journalist Ida Thellenberg.

DN 2003-11-25, Kerstin Koortis var anklagad for grovt bedrageri. Falld i tingsratten. Blev friad
i hovratten. Klarade sig med ndd och nappe fran en uteslutning ur Advokatsamfundet (fem
av elva var for en uteslutning.) Journalist Peter Sandberg

Aftonbladet, 2003-05-09 — 2004-01-31. “Han fick ut 14,8 miljoner pa tre ar” inledde en
artikelserie dar advokaters fusk kartlades. Men de gick inte sarskilt djupt.

TTELA, 2011-10-12. En advokat i Vanersborg begarde orimligt mycket betalt enligt
Kronofogden.

Ystad Allehanda, 2011-03-29. En kvarts miljon i advokatkostnader. Om rdttegangen mot
gryningspyromanen. En redovisning om hur det gar till och vad advokaten ska ha ersattning
for.

Vasterbottens Folkblad, 2009-07-02. Advokat Olof Rehman &r ledsen Over sin prutade
kostnadsrakning.

GT, 2009-06-08. Thomas Wilton fick 2,4 miljoner i ersattning. Men &r inte ndjd och havdar att
ersattningsnivaerna ar alldeles for laga.

Norrbottens-Kuriren, 2008-09-24. Advokat Curt Sandstrém blev tvungen att betala
rattegangskostnader for att han inte infann sig vid en férhandling. Sen lamnade han inte in
kostnadsrakningen sa hela hans ersittning uteblev. Overklagade till HD.



Arbetets gdng

Materialinsamling & kodning - Annu en dag pd tingsrdtten

For att testa var tes och lara oss mer om hur kostnadsrakningar ar utformade begérde vi ut ett urval
av brottsmalsakter fran Goteborgs tingsratt fran forhandlingar 6ver tva timmar. Dessa granskade vi
och prévade mot reglerna som galler for dem. Vid denna forsta relativt ytliga kontroll kunde vi ana
vissa monster. En resa tog ofta 45 minuter eller en timme och graden av specifikation skiljer sig
markant, men det verkade som att de daligt specificerade fakturorna var i dominans. Insikter och
misstankar som fick oss att halla fast vid amnet.

Efter var inledande kontroll av kostnadsrdkningarna behévde vi utforma ett urval av advokater eller
forhandlingar vi ville granska. Vi begarde ut en lista pa samtliga advokater som stéller upp som
offentlig forsvarare i Goteborgs tingsratt. Vi gjorde sedan sdkningar pa samtliga advokater i
allméanhetens datorer pa Tingsratten. Sokningarna gav oss en lista dar vi kunde se vilka som hade
varit delaktiga i flest mal under de senaste fem aren. Utav de 192 namnen pa listan hade 38 deltagit i
fler an 200 mal. Det var dessa 38 som blev grunden i vart urval. | efterhand har vi insett att vi kanske
skulle begart ut en lista pa de advokater som stéller upp som malsagandebitraden ocksa. Insikten
kom dock efter att vi borjat med analysen av vart urval. Men sékningen pa de offentliga forsvararna
visade att endast 17 av advokaterna aldrig varit malsdgandebitrade. Sa vi far troligtvis med ett brett
urval anda. Listan for de som stéller upp som malsdgarbitraden ar nagot langre an den med offentliga
forsvarare. Nagot som enligt en sekreterare pa tingsratten beror pa att dar dven finns jurister som
inte ar advokater, alltsa inte invalda i advokatsamfundet. Advokater har dock mer att riskera an
jurister som inte ar invalda i Advokatsamfundet och ddrmed inte kan bli uteslutna kanns darfor mer
relevanta att granska.

Vi valde att begara ut akterna fran samtliga forhandlingar som dessa 38 advokater deltagit i under
oktober manad. Vi valde oktober dels for att det blir en aktuell granskning men dven for att oktober
manad ar en manad med relativt mycket aktivitet i Tingsratten. De 38 advokaterna hade deltagit i
100 forhandlingar som avslutades i oktober.

Att begdra ut akterna later som ett enkelt jobb, men det var tyngre an vi trodde. Till en borjan
begarde vi ut akter i sjok om ungefar 20 fran de olika avdelningarna pa Tingsratten. Anledning till det
var dels att en receptionist informerade oss att det nu fanns mojlighet att ta betalt for nedlagt arbete
av tingsratten. Men dven for att det skulle vara hanterbart for oss. Vissa avdelningar kunde l[dmna ut i
princip direkt. Medan andra kunde behdva upp till en vecka pa sig. Nar val akterna kom till vart bord
Ognade vi igenom domen och férundersokningsprotokollet och fotade av samtliga kostnadsrakningar
som fanns i akten. Att vi valde samtliga kostnadsrédkningar ledde till att vi fick rakningar fran fler
advokater dn de ursprungliga 38. Nagot vi anser som nédvandigt for att kunna fa fram snittsiffror om
hela mal och ett visst matt av slump i urvalet av advokater.

Efter tre veckor, dar huvuddelen av arbetet gick ut pa att sitta i tingsrdtten och vadnta pa akter, fota
akter och forsoka jaga ratt pa akter som forsvunnit, hade vi ett stort bortfall med 6verklagade akter
pa hovratten. Att fa ut akterna fran hovratten var inte lika latt som pa tingsratten. Akterna hade fatt
nya malnummer och mer arbete kravdes fran tjanstemannen for att lokalisera dem. Vi gav till slut en
lista pa akterna vi saknade och fick en dryg vecka senare kopior pa kostnadsrdakningarna i dem. En



metod som var mindre arbetskravande da andra gjorde jobbet at oss, men den blev dyr, totalt cirka
1000 kronor fick vi lagga pa arbets- och kopieringskostnader.

Om vi hade gjort samma sak igen och haft en budget hade vi begéart ut samtliga kostnadsrakningar
fran alla mal vi var intresserade av och latit tingsrdtten gora grovjobbet at oss. Men fattiga studenter
som vi dr sa hade vi egentligen inget val annat dn att gora jobbet sjalva.

Efter att ha gatt igenom samtliga akter sag vi att det fortfarande saknades ett stort antal akter. Dessa
begéarde vi ut en gang till och fick till slut de kopierade kostnadsrakningarna fran de flesta mal. Men
det saknas fortfarande 16 akter som ”ar nagonstans mellan avdelningarna eller hovratten och
tingsratten” enligt tjansteman pa bade tingsratten och hovréatten. Ett bortfall som vi anser ar sa pass
litet att det ar av ringa betydelse. Samt ett bortfall som vi har svart att géra nagot at.

Efter att cirka 60 kostnadsrdkningar var insamlade pabdrjade vi kodningen och analysen av dessa. Ett
exceldokument pabdrjades och vi forde in ett antal varden vi skulle fylla i. Till exempel namn, firma,
arvodestid, spilltid och promenadtid. Efter att dessa var granskade gick vi igenom vad vi kommit fram
till. Vid detta skede sa insag vi att det saknades en del i analysen av fakturorna och att vi nog borde
gbra om allt. Sagt och gjort sa borjade vi om med analysen for att fa en sa korrekt analys som mojligt.
Det slutliga kodschemat fick 23 olika parametrar att fylla i. Se metoddelen for utférligare beskrivning.
Under arbetet med kodningen sa st6tte vi pa problem. Bland annat sa fick vi dubbletter skickade till
oss sa att en hel dags arbete gick at till att koda redan kodade kostnadsrdkningar. Klantigt av bade
Hovréatten och oss sjdlva. Men ett dubbelarbete som trots allt gav oss en del. Vi fick se att bade Lars
och P-A:s kodningar 6verensstamde. Vilket gav oss mer sjalvfértroende kring var undersokning.

Efter en diskussion, dar vi kom fram till att de uppgivna restiderna verkade godtyckliga och att vi
borde kunna bevisa att det faktureras i 6verkant, kom vi pa att vi kan anvanda oss av Google Maps
vagbeskrivningstjanst for att fa en uppfattning om hur lang tid det faktiskt tar att transportera sig
mellan kontor och ratten, polisen eller hdaktet. Metoden att anvdanda Google Maps ar inte helt
vattentat. Vi testade nagra resor och jamférde med tiden som Google Maps uppgav att det skulle ta
och skillnaden var mycket liten, i de allra flesta fall gick det snabbare att ta sig fram an vad Google
Maps angav. Darfor anser vi att metoden ar tillracklig for att ge oss en uppfattning om den faktiska
tidsatgangen det bor ta att ta sig fran punkt a till b.

For att ytterligare faststalla transporttider gick vi promenader mellan kontor och tingsratt. Vi valde
de fyra advokater som uppvisade storst differens mellan Google Maps vagbeskrivningstjanst och
uppgiven tidsspillan men som dven specificerat tidsatgangen for dem sjalva tydligt. Promenaderna
kartlade vi och tog tiden pa med hjalp av Runkeeper. Runkeeper &r en traningsapp som anvander i
mobiltelefonens GPS for att mata hastighet, tidsatgang, hojdskillnader och fardvag.

Parallellt med den regelrdtta insamlingen la vi tid pa att vara extra uppmarksamma pa det som skrevs
i medier i amnet och lasa lagtexterna som reglerar kostnadsrakningar.

Intervjudelarna

| startfasen av arbetet genomférde vi manga faktaintervjuer. Samtal med personer som har
erfarenhet av rattssystemet for att ge oss en latt uppfattning om hur laget och instéllningarna bland
de inblandade ser ut. Personerna vi pratade med var bland annat advokater, journalister, notarier,
radman och advokatsekreterare. Dessa samtal gav oss en bred bild av ldget och vi kunde testa vara
teorier och se reaktionerna pa dem. Reaktionerna var blandade. Vissa havdade att det inte skulle



kunna fuskas, andra papekade att de hade haft liknande misstankar som oss. Tanken med dessa var
dven att de skulle ge oss konkreta tips pa hur vi skulle ga till vdga och kanske dven tips om enskilda
advokater att granska. Sa blev det inte.

Thomas Wilton, 30 ars erfarenhet som advokat, var lite av ett bollplank néar vi stotte pa sma
fragetecken under arbetets startfas. Hans forflutna som advokat och faktumet att han nu har lagt
yrket pa hyllan gav oss en bra person som inte rads sina ord. Trodde vi. Det visade sig att han var
ovarderlig nar det kommer till att reda ut sprakliga missférstand och fa en bild fran advokaternas
sida. Men han var lite skeptisk till att advokater dverhuvudtaget skulle kunna fuska ”da de har sa
mycket att forlora.” Nagot som tidigare enskilda fall motbevisar, enligt oss.

Domstolsverket och JK var forutom tingsratten de myndigheter vi hade mest kontakt med.
Domstolsverket i egenskap av dels materialinsamling men det blev dven faktaintervjuer med dem. JK
har som uppgift att granska kostnadsrdakningar och samtalen med dem var tankt att hjalpa oss att
utforma var granskning genom att fa reda pa hur de gor. Lite hjalp fick vi, men det var marginellt. De
granskar mal fér mal och vi ville som sagt fa en bredare granskning. Darfor kunde vi inte applicera
deras metoder pa vart arbete.

Vi paborjade en dklagarenkat som vi hade i atanke skulle visa pa aklagarnas installning till systemet
kring kostnadsrakningar. Utformningen av enkaten var en ratt lang diskussion dar ordens betydelser
och varden vreds och vandes pa. Efter att vi var néjda gick vi forbi var handledare, Torsten
Malmstrom, for att fa lite synpunkter. Efter en genomford enkéat sa fann vi att vi kanske saknade en
fraga och behovde ytterligare input utifran. Vi gick ner till Jan Stridh och gick igenom enké&ten och fick
tummen upp och en extra fraga.

Aklagarenkit:

1. Ar offentliga forsvarares (OF) och malsdgandebitriddens (MB) ersittning skalig?
1. For hog 2.hog 3.skalig 4. lag 5. for lag 6. ingen uppfattning

2. Uppfattar du att OF och MB generellt sett lagger rimligt med tid pa malen?
1. For mycket 2. Mycket 3. Lagom 4. Lite 5. for lite 6. ingen uppfattning

3. Anser du att kontrollsystemet for OF och MB:s kostnadsrakningar ar tillracklig?
1. For strikt 2. Strikt 3. bra 4, Lost 5. for Iost 6. ingen uppfattning

4. Uppfattar du att OF och MB slarvar med kostnadsrakningar?
1. Ofta 2. Ibland 3. Sallan 4. nastan aldrig 5. aldrig 6. ingen uppfattning

5. Anser du att MB och OFs kostnadsrakningar ar i 6verkant?
1. Ofta 2. ibland 3. séllan 4, nastan aldrig 5. aldrig 6. ingen uppfattning

6. Anser du generellt att atgdarderna OF och MB gor dr nodvandiga?
1. mycket nédvandiga 2. ganska nodvandiga 3. lagom nodvandiga 4 inte sa nédvandiga 5. inte
alls nédvandiga 6. Ingen uppfattning

Vi hade problem med att fa kontakt med tillrdckligt manga aklagare sa vi valde att slopa enkaten. Det
gick helt enkelt for mycket tid pa att sitta i telefon. Aklagarréster far komma fram i intervjuer istallet.
Vi fick ett tips om juriststudenten “Alex” av Hanna Sandgren. Alex hade berattat for Hanna om hens
praktikupplevelser. Alex ville pa grund av att hen sjalv ska ut i arbetslivet som jurist inom en snar



framtid inte stédlla upp med namn. Nagot som gjorde att vi inte kunde namnge juristen hen beréattar
om utan att géra en granskning specifikt pa honom ocksa. Vi funderade pa det men kom fram till att
om vi skulle gjort det hade det varit stor risk att vi skulle riskera Alex kéallskydd. Vi ansag dock att Alex
berattelse kunde agera stédbevisning till var granskning och pavisa att det existerar tvivelaktiga
jurister i Goteborg.

Parallellt med kodningen forsokte vi komma pa intervjupersoner. En regelratt ansvarsintervjuperson
var dock svart att komma fram till forran hela kodningen var fardig sa att vi kan dra slutsatser och se
vilka som verkar specificera samst eller ga langsammast. Detta ar en anledning till att
ansvarsintervjuerna genomfordes sa sent in i arbetet. En annan anledning ar sjukdomar, forst en
vecka for P-A sen en for Lars. Det sinkade arbetet i slutfasen nagot kopidst. | mitten pa december
borjade vi pa allvar kontakta advokater for att “utkrava” ansvar. Men december verkar som en
manad da advokater ar extra svarkontaktade. De forsta samtalen med advokater kom forst i
mellandagarna. | efterhand inser vi att trots att all kodning inte var fardig hade vi kunnat gora
ansvarsintervjuer i ett mycket tidigare skede. Men under kodningen var vi sa osakra pa vad den skulle
mynna ut i att vi inte riktigt litade pa de tidiga indikationerna. Restidsansvarsintervjuerna borde vi
dock ha insett att vi kunde gora direkt efter att vi last de berérda advokaternas kostnadsrakningar.
Anledningen till att vi inte gjorde sa var att vi ville intervjua de som var varst. Nagot som gor att vi
enbart har Alfhild med i texten. De andra som toppar listan var antingen bortresta eller helt enkelt
okontaktbara. | varje fall inget svar pa mejl eller telefon.

Alfhild Mark-Andersch forsokte vi fa till en traff med men "det déar ar inte intressant for mig sa jag vill
inte stélla upp” fick vi till svar och blev tvingade att konfrontera henne direkt i telefonen. Nagot som
gjorde att hon uttalade sig och fick sdga sin syn pa saken, men det hade saklart varit dnskvart att
mota henne 6ga mot 6ga.

Ansvarsintervjuerna med Henrik Winman fick dven de bli i telefon. Vi borde ha tryckt hardare p3a att
motas. Men som forklarat tidigare sa var tidsbristen mot slutet sa pressande att vi godtog
telefonintervjuer.

Skrivandet

Utkast till artiklar paborjades nagon gang i mitten av december. Det var inte seritst skrivande utan
mer ett satt att hitta vinklarna genom att testa oss fram. Det ordentliga skrivandet av artiklarna och
metodrapporten pabdrjades egentligen forst i mellandagarna. Vi ansag att sjalva skrivandet inte
skulle ta sa lang tid nér alla bitar var pa plats. Men som ni kan ldsa ut bade ovanfor i arbetets gang
och i kdllorna nedanfor sa var inte alla bitar helt pa plats ens da. Att paborja ett seridst skrivande
tidigare, trots att vi saknade delar, skulle troligtvis ha hjalpt oss att se att vi faktiskt saknade en del
saker och kanske dven fatt oss in pa ratt spar snabbare.

Redigering
Pa grund av tidsbrist har vi inte redigerat materialet i InDesign. Lite ledsamt da tydligheten av
materialet lider av att faktarutorna kommer efter artiklarna.



Metod

Att granska advokaters kostnadsrakningar ar tidsédande och svart. Det beror pa att
kostnadsrakningarna ar en bilaga i Tingsrattens akter. For att fa se rakningarna maste man alltsa
begara ut hela akten. Det gor att en granskning av ett storre antal kostnadsrakningar kraver mycket
tid. Alternativt kan man be att Tingsratten kopierar rakningarna at en, men da kan kostnaderna
snabbt rusa ivag eftersom det handlar om manga sidor material om man goér en stérre undersokning
som vi gjort. Viinsag darfor snabbt att vi maste gora ett noggrant urval for att kunna dra generella
slutsatser utan att undersékningen blir allt for tidskravande.

Urval

For att begransa antalet rakningar till ett rimligt antal valde vi att forst skaffa en lista pa alla
advokater och jurister som har meddelat Goteborgs tingsratt att de kan férordnas. Efter det sokte vi
igenom alla namn pa listan i allmanhetens dator pa tingsratten for att se hur manga ganger de
forordnats av tingsratten de senaste fem aren (det ar sa langt databasen stracker bakat i tid) och
antecknade.

Med hjalp av det valde vi sedan att gora ett urval av advokater. Vi valde att granska de mest anlitade
advokaterna de senaste fem aren. Vi valde ut de som anlitats 200 ganger eller fler de senaste fem
aren pa inradan av var handledare. Det begransade antalet advokater till 38 stycken. Ett problem
med den har typen av urval ar att det inte ar sjalvklart att det dr de mest anlitade advokaterna i
Goteborg just nu. De som precis har borjat arbeta som brottsmalsadvokater kommer till exempel inte
med eftersom de troligen inte har hunnit anlitas 200 ganger. Samtidigt kan en del av de advokater
som finns i urvalet vara inaktiva just nu av olika skal (till exempel pension eller forédldraledighet). Vi
anser dock att de faktorerna inte ar tillrackliga for att det ska paverka resultaten pa ett avgérande
satt.

Eftersom det fortfarande ror sig om ett allt for stort antal kostnadsrakningar vi hade blivit tvungna
att granska endast med urvalet av advokater valde vi dven att begransa urvalet i tid. Pa inradan av
var handledare valde vi att endast granska de tingsrattsmal som avslutats i oktober manad 2011.
Oktober valdes eftersom det inom rattsvasendet anses vara en “normal” manad. Det finns inga extra
helgdagar att ta hansyn till och de allra flesta som jobbar inom rattsvasendet har kommit tillbaka fran
semestern i oktober. En begrdnsning med att vélja en manad som anses normal &r att en sadan
manad egentligen inte ar speciellt vanlig. Det &r fa manader under aret som inte har nagra som helst
helgdagar eller andra faktorer som gor att det dagliga arbetet paverkas, sa i sjdlva verket ar oktober
ar ratt unik manad pa aret, vilket kan anvandas som invandning mot att vi skulle kunna dra generella
slutsatser for hela aret. A andra sidan hade samma problem uppstatt oavsett vilken manad vi valt
eftersom alla &r unika pa nagot satt. Alternativet ar att kompensera for det genom att gora ett urval
med hjalp av en konstruerad genomsnittsmanad. Det vill siga en manad som inte finns pa riktigt,
men som ar anpassad pa ett satt som gor att den pa ett sa bra satt som mojligt representerar en
genomsnittlig manad under ett helt ar. En sddan manad skulle dock ta valdigt |ang tid att konstruera i
var undersokning, sa av tidsskal valde vi att inte gbra det.

Med dessa urval lyckades vi begrdansa antalet brottmal vi granskar till 100 jamnt. Av de 100 akterna
lyckades vi slutligen granska kostnadsrakningar fran 83 av dem, vilket innebér ett bortfall pa 17
procent. Mycket av bortfallet beror pa tingsrdttens hantering av akterna. En del akter verkar de inte



ha speciellt bra koll pa 6ver huvud taget. En del kanske var under forflyttning mellan tingsratt och
hovratt pa grund av 6verklagande i malet och nagra enskilda fall dar det helt saknats en eller flera
kostnadsrakningar (de verkade helt enkelt ha tappats bort). Trots bortfallet anser vi att anda att var
analys uppnatt en sa kallad teoretisk méattnad. Det vill sdga att dven om vi lyckats analysera hela
urvalet, hade det dnda inte paverkat resultatet namnvart. Det tror vi eftersom vi méarkte relativt
tidigt in i kodningen av kostnadsrakningarna att samma monster standigt upprepade sig.

For att kompensera for den ovannamnda risken att vi av en slump rakar ta ut rakningar fran inaktiva
eller inte ta ut rakningar fran de mest anlitade advokaterna som inte uppnatt var grans pa 200
forordningar de senaste fem aren, valde vi att plocka ut samtliga kostnadsrakningar som finns i
akterna och inte bara fran de advokater som hamnade i forsta urvalet. Pa sa satt far vi dven ett litet
slumpmassigt urval av kostnadsrdkningar. Som gor att vi ocksa kan rakna genomsnitt per mal.

Sammanlagt innebar urvalet att vi granskat och kodat totalt 158 kostnadsrakningar. Vi kan inte sdga
nagonting mer om bortfall av kostnadsrdkningar eftersom vi helt enkelt inte vet hur manga rakningar
de 17 procent av det tidigare bortfallet faktiskt innehaller.

Operationalisering

Var huvudsakliga tes ar att det sker ett systematiskt fuskande med tider nar advokaterna skriver sina
kostnadsrakningar. Det later enkelt, men att faktiskt testa det i praktiken ar betydligt svarare an sa.
Advokaternas arbete utfors pa ett sant satt att det inte ar enkelt att kontrollera att de faktiskt ldgger
ner den tiden de uppger pa enskilda atgérder. | teorin gar det att testa genom en grotesk
overvakning dar man klockar samtliga advokater med stoppur under deras arbete, vilket givetvis ar
omojligt bade ur ett praktiskt perspektiv och etiskt.

Det finns dock en post i kostnadsrakningen som ar relativt enkel att kontrollera i efterhand, namligen
hur mycket restid advokaten har angett i rdkningen. Vi valde darfor tidigt att smala ner var analys av
kostnadsrakningarna till just restiden. Det gor vi pa bekostnad av att vi inte langre, med grund i
analysen, kan uttala oss om eventuellt fuskande advokater mer &n att de i sa fall fuskar med restiden.
Vi kan alltsa inte dra slutsatsen att advokaterna har fuskat med tidsangivelser for atgdrder som inte
ar resa.

Under vara provkodningar upptackte vi att de enskilda advokaterna skriver och specificerar sina
kostnadsrakningar pa valdigt olika satt. Vi vet dven att det stélls krav i lagen pa vad som bor framga i
en kostnadsrakning. Pa grund av det har vi dven valt att uppratta ett speciellt kodschema for att
kunna gora det praktiskt att analysera.

Kodschemat bygger pa kategorier av vanligt forekommande sétt att specificera kostnadsrdkningarna.
Efter vara forsta provkodningar upptéackte vi att det finns en slags systematik i hur de olika
specifikationerna ser ut. Vi urskiljde fem olika satt att specificera.

Utifran det har vi konstruerat en femgradig skala dar varje kostnadsrakning kan placeras in pa nagon
av dessa. Principen ar att ju hogre gradering, desto mer detaljerad ar kostnadsrakningen. | vissa fall
har kostnadsrdkningar hamnat nagonstans emellan de olika definitionerna. Det finns med andra ord
visst utrymme for godtycklig bedomning fran var sida, men i gransfallen har vi satt specifikationsgrad
utifran den vars definition bast motsvarar kostnadsrakningen.
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Kodschema specifikationsgrad

1 - Inga uppgifter forutom det totala ersattningsanspraket anges i kostnadsrakningen.

2 - Samtliga av de uppgivna arbetsinsatserna redovisas endast med en sammanlagd tidsangivelse.
3 - Arbetsinsatserna redovisas i mindre grupper dar varje enskild grupp redovisas med tid.

4 - | huvudsak redovisas enskilda arbetsinsatser med tid, men ett fatal redovisas i grupp.

5 - Samtliga arbetsinsatser redovisas enskilt med enskilda och unika tidsangivelser.

Kalkylark
Nummer — Ett unikt nummer vi ger samtliga kostnadsrakningar.
Malnummer — Numret som identifierar vilket mal kostnadsrakningen kommer fran.
Bolag — Vilken advokatfirma.
Jurist — Vilken jurist som skrivit kostnadsrdkningen.
Tidsspillan uppgiven — Antal minuter som fakturerats som tidsspillan (1070 kr/h)
Tidsspillan specificerad — Antal minuter av ovanstdende post som ar specificerad.
Gangtid — Antal minuter gangtid som specificerats
Bilresa — Antal minuter bilresa som specificerats
Ej specificerbart fardsatt — Antal minuter som specificerats som resa men fardsatt saknas.

Res- och vantetid — Antal minuter. Nar juristen specificerat resan med nagon férklaring om
att det dven galler vantetid.

Endast vantetid — Antal minuter som juristen uppgivit som ren vantetid.
Fakturerad arvodestid — Antal minuter som fakturerats som arvodestid (1166 kr/h)
Specificerad arvodestid — Antal minuter av ovanstaende post som specificeras.

Specifikationsgrad — En siffra som anger hur val specificerad fakturan i sin helhet ar (enligt
0ss). (1- Inga uppgifter forutom summa. 2 — Samtliga av de uppgivna arbetsinsatserna ar redovisade
med endast en totalsumma. 3 — Arbetsinsatserna redovisas med tid i mindre grupper. 4 — | huvudsak
redovisas enskilda arbetsinsatser med tid, men ett fatal redovisas i grupp. 5 — Samtliga arbetsinsatser
redovisas enskilt med unika tidsangivelser.)

Gmaps gangtid — Antal minuter som det enligt Google Maps vdgbeskrivningstjanst tar att
promenera strackorna som specificerats i fakturan.

Gmaps restid — Som ovan fast antingen bilkorning eller kollektivtrafik.
Gangtidsdiff — Differensen mellan posten Gangtid och Gmaps gangtid.

Restidsdiff — Differensen mellan posten Bilresa och Gmaps restid.
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Res- och vantetidsdiff — Differensen mellan posterna Gmaps restid plus Gmaps gangtid och
Res- och vantetid.

Ej specificerat fardsattdiff. — Differensen mellan posterna Gmaps restid plus Gmaps gangtid
och Ej specificerat fardsatt.

Totaldiff — Summan av all differens.

Potentiell vantetid — Differensen mellan uppgiven spilltid och Gmaps olika
vagbeskrivningstider.

Notering — Noteringar kring den aktuella fakturan

Restidsberdkning

Berakningen av restider ar gjorda pa tva satt. Dels genom att anvdnda oss av Google Maps
vagbeskrivningstjanst och dels genom att anvanda oss av mobilapplikationen Runkeeper.

Google Maps vagbeskrivningstjanst anvandes for att fa en uppfattning om hur lang tid det kan ta att
transportera sig mellan kontor och ratten, polisen eller haktet. Tjansten ar uppdelad mellan tre
fardsatt; promenad, bil och kollektivt. Genom att fylla i startadress och slutadress far man en
tidsangivelse pa hur lang tid resan tar enligt tjansten och antal meter resan ar med 6nskat ressatt. Vi
matte restider pa de fakturor som uppgivit resor sa pass tydligt att det gick att skilja dem at. Nar
fardsattet inte var specificerat valde vi tidsangivelsen av den resa som verkade rimligast men alltid
den tid som var langst. Alltsa, en resvag pa en mil anser vi inte ar rimligt att man promenerar men
om det inte uttryckligen stod att det var en taxiresa eller en resa med egen bil valde vi kollektivtrafik
da det fardsattet tog langst tid. Det for att ge de granskade sa stort utrymme som mojligt.

Metoden att anvanda Google Maps ar inte vetenskapligt testad. Och vi har ingen insyn i hur de
utformat tjansten. Darfor ar vi forsiktiga med att dra konkreta slutsatser med hjalp av den metoden.
Vi genomforde nagra testresor och jamférde med tiden som Google Maps uppgav att det skulle ta
och skillnaden var mycket liten, i de allra flesta fall gick det snabbare att ta sig fram an vad Google
Maps angav. Ett annat problem med metoden ar att den inte tar hansyn till trafiksituationen. Men i
de flesta fall ar det promenadtider och vi anser att promenader tar ungefar lika lang tid hur
trafiksituationen an ser ut. Vi anser, trots bristerna, att metoden ar tillracklig for att ge oss en
uppfattning om den faktiska tidsatgangen det bor ta att ta sig fran punkt a till b.

Runkeepermetoden kanns sakrare. Det dr en mobilapplikation som anvander sig av telefonens GPS
for att mata tid, hastighet, hojdskillnader och avstand. Nackdelen med mobilens GPS ar att den inte
har samma precision som en regelratt GPS. Men det allra viktigaste i den undersékningen ar tiden,
inte resvagens avstand. Vi valde de fyra advokater som uppvisade storst differens mellan Google
Maps vagbeskrivningstjanst och uppgiven tidsspillan men som &ven specificerat tidsatgangen for
dem sjalva tydligt.



Snittutrdkningar och totalkostnader

Utifran kalkylarkets olika siffror har vi raknat ut snitt. For spilltiden tog vi den totala mangden spilltid
som fakturerats och delade med antal unika férhandlingar. Utrdakningen ger oss ett snitt pa hur
mycket spilltid som faktureras per mal i Goteborgs tingsratt. Genom vart urval har vi en representativ
mix med stor variation av typ av brottmal som behandlas, langd pa férhandling och varierande grad
av ersattning. Alltsa en bantad version av hur férdelningen av mal i tingsratten ser ut under ett ar.
For att fa omvandlat det till monetara varden multiplicerade vi helt enkelt med timtaxan for spilltid
och antal brottmal i tingsratten dar offentliga forsvarare och malsagarbitraden ar delaktiga.

Killor
Skriftliga kdllor

162 kostnadsrakningar inhdmtade fran Goteborgs tingsratt och hovratt.
Réattshjalpsférordning (1997:404)

Domstolsstatistik, aren 2002-2010, utgiven av Domstolsverket. — PDF
Forsvararlista fran Goteborgs tingsratt, — PDF

Rattshjalp och taxor —2012. (utgavs 15 december 2011)
http://www.domstol.se/Publikationer/Rattshjalp_och_taxor/rattshjalp_och_taxor 2012.pdf

Rattshjalpslag (1996:1619)
Beslut fran hogsta domstolen med malnummer: O 579-08

http.//www.hogstadomstolen.se/Domstolar/hogstadomstolen/Avgoranden/2010/2010-01-
27%200%20579-08%20Beslut.pdf

Rattsakerheten i klam i ojamn tvekamp. Debattartikel av Marten Schultz. Publicerad 30/11-
11 http://www.dn.se/nyheter/marten-schultz-rattssakerheten-i-klam-i-ojamn-tvekamp

Muntliga kdllor

Icke citerade

Pierre Nordh, 0706-45 63 00, 2011-10-17

Magnus Westerstrom, 010-574 99 13, 2011-10-25

Elin Thyr, +45 27 44 52 23, 2011-10-26

Linda Molin, 08 405 1000, 2011-10-26

Anneli Ranfors, 0317011242, 2011-11-03, 2011-11-08
Tom Knutson, 070-555 12 05, 2011-11-14

Maria Billing, 084590300, 2011-12-?

Goran Nilsson, 08-561 650 00, 2011-12-?

Markus pa Domstolsverket, 0706-45 63 00, 2011-10-17
Thomas Wilton, +44 7510313503, 2011-11-17, 2011-11-24
Anna-Karin Larsson, 08 405 1000, 2011-12-19


http://www.dn.se/nyheter/marten-schultz-rattssakerheten-i-klam-i-ojamn-tvekamp

Lars Palm, 010-56 27038
Ulrika Aberg, 010-56 27051

Citerade

Lars-Goran Bratt, 010-56 27017, 2012-12-30

Alex, kdllskyddad, for nummer och namn kontakta P-A, 2011-11-18
Allan Andersson, 031-88 28 25, 2012-01-02

Lennart von Campenhausen, 031-24 74 86, 2011-12-28

Henrik Vinman, 031-70 11 437, 2012-01-02

Lena Egelin, 08 561 662 84, 2012-01-04

Alfhild Mark-Andersch, 070-5, 2012-01-03

Hakan Killius, 031-446 860, 2012-01-03

Ralph Ekman, 031-13 29 90, 2012-01-05

Arbetsfordelning

Merparten av arbetet har genomforts i ett tatt sammansvetsat lag. For intervjuerna och
faktasamtalen &r det egentligen bara nagra fa som har delats upp. Men de flesta samtal genomférde
vi i radiostudion sa en person kunde lyssna pa intervjun och lamna sma synpunkter och idéer till
foljdfragor under intervjuns gang. Nagot som, enligt oss, gav oss battre intervjuer och samtal.

Huvudartikeln hade Lars ansvaret for och skrev det mesta. Men merparten av pratminusen i texten
kom fran transkriberingar av P-A.

De tva sidoartiklarna skrev P-A. Men samtliga artiklars vinklar och disposition arbetade vi fram
genom diskussioner.

Metodrapporten ar gemensamt skriven.

Bildrittigheter

Bilden pa forsattsbladet ar en pressbild tagen av Patrik Svedberg. “Bilderna ar fria for publicering i
redaktionella sammanhang”. http://www.goteborgstingsratt.domstol.se/Om-Sveriges-

Domstolar/Pressrum/Bilder/En-modernare-ratteqgang/ 05-01-12

Malgrupp

Nyheterna vi presenterar tror vi passar i GP, Goteborgs Fria, ETC Goteborg, Ny Tid, Fokus och
Faktum. Huvudartikeln skulle dock behdéva kortas ner alternativt delas upp i tva eller tre delar for att
passa alla ndmnda tidningar forutom Fokus. Nagot som ar relativt enkelt att gora. Anledningen till att
vi har valt att géra en huvudartikel som &r sapass lang ar att vi helt enkelt anser att det blir
intressantare lasning och ger en battre helhetsbild dn flera sma artiklar.

Men vi tror att vinkeln och nyheterna som presenteras i huvudartikeln skulle kunna komprimeras till
cirka 6 000 tecken och da vara publicerbart i samtliga ndmnda tidningar.


http://www.goteborgstingsratt.domstol.se/Om-Sveriges-Domstolar/Pressrum/Bilder/En-modernare-rattegang/
http://www.goteborgstingsratt.domstol.se/Om-Sveriges-Domstolar/Pressrum/Bilder/En-modernare-rattegang/

Vi har forsokt fa artiklarna att vara tillrackligt sjalvstandiga sa att alla haller var for sig. De tva
sidoartiklarna forlorar dock lite av sin tyngd om de inte satts i sammanhang med huvudartikeln. Sa
for att fa basta mojliga nyhetsformedling tycker vi att det allt ska presenteras pa ett eller tva uppslag.
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