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Abstract

During the American Primaries in 2008, Swedish newspapers and other media overflowed
with information about the candidates, polls and election news.

According to a study from Demokratiinstitutet, 72 percent of the swedes think it is very
important to get information about The United States.

In this essay we examine the election coverage in Sweden’s two largest daily newspapers,
Dagens Nyheter and Svenska Dagbladet. The material consisted out of 605 different articles
from the newspapers from the period December 1% 2007 to June 8" 2008. The selected period
started approximately one month before the first primary caucus in lowa and ended when
Hillary Clinton officially withdrew her campaign in June.

The general consensus among Swedish media is that all coverage of democratic elections,
national or foreign, should be unbiased, fair and objective. This however, is not the case. The
Democratic Party is generally favored by media, partially because the Democratic politics
most resembles Swedish politics. This is also what we have found in our analysis.

The amount of coverage differed dramatically between the two parties, where the Democrats
were predominant. This essay also examine whether the different primary candidates of 2008
have been treated the same in comparison to each other. We have found that 91 percent of the
coverage was about the three main candidates, Clinton, Obama and McCain while Edwards,
Romney and Huckabee appeared in circa 9 percent of the cases. Most articles were estimated
to be neutral. However, in the cases that were estimated to be biased, the most surprising
result was the difference in nature of coverage of the Democratic candidates. Obama was
favored in almost as many cases as Hillary was found to be treated unfairly. Meanwhile, we
found that McCain was generally portrayed in a neutral way. This essay examines all of the
above and aims to discuss what effect this warped way of covering the American elections
may have on media consumers’ understanding of the global society.

Key words: Primary Elections 2008, Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet, Election
Coverage, Democratic Election

Inledning

Under det amerikanska priméarvalet 2008 6versallades tva av de storsta svenska tidningarna,
Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet, av nyheter om valet och kandidaterna. Enligt
Demokratiinstitutet (2008) anser 72% av svenskarna att USA &r det viktigaste landet att fa
information om. Tidningarnas policyer ar att vara objektiva och oberoende. Med detta som
utgangspunkt undersoker vi hur de tva dagstidningarna bevakade valet, partierna och
kandidaterna. Genom en kvantitativ textanalys har vi kommit fram till att majoriteten av
materialet ar lamnar ett neutralt intryck. Men bevakningen &r snedférdelad; majoriteten av
artiklarna domineras av demokraterna och framfor allt Obama och Clinton. De tva
kandidaterna har ocksa fatt olika behandling; Clinton har tydligt missgynnats och Obama har
gynnats. Republikanske vinnaren i primérvalet, John McCain har dock behandlats neutralt.
Den har uppsatsen undersoker ovanstaende och diskuterar vad en skev bevakning av ett
amerikanskt primarval teoretiskt kan ha for effekter pa mediekonsumentens bild av det
globala samhallet.

Nyckelord: primarval 2008, Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet, valbevakning,
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1. Bakgrund

1.1 Problemdiskussion

Varfor far det amerikanska valet sa mycket uppmarksamhet i svensk media? Det amerikanska
valet borde kanske betraktas som en nationell amerikansk angeldgenhet. Anda fylls
internationell media av opinionssiffror, kampanjbevakning, analyser och tyckande om
kandidaterna och kampanjprocessen. | Sverige &r intresset for val i exempelvis Tyskland
betydligt svalare, trots att det ligger geografiskt och kulturellt ndrmare, och det paverkar oss
mer direkt, da Tyskland &r var storsta handelspartner. Till och med intresset for EU-
parlamentsvalet ar relativt litet enligt siffror fran SCB (Oscarsson & Holmberg, 2011, s. 13),
trots att det i hogsta grad paverkar oss i Sverige.

En anledning till det stora intresset for USA dr landets position som vérldsmakt (supermakt) i
det globala samhalle som vi idag lever i, dar lander paverkas av och paverkar varandra i
hogsta grad. Beslut som tas i USA paverkar resten av varlden ekonomiskt, socialt,
forsvarspolitiskt och till och med kulturellt. Det nationsoverskridande arbetet inom NATO é&r
ett exempel, FN &r ett annat.

Infor presidentvalet 2008 var uppmarksamheten sarskilt stor. George W. Bush var mycket
impopulér bade i USA och i omvérlden efter sina tva mandatperioder. Enligt bland annat en
Gallupundersokning fran 2008 var stodet for Bush i USA endast 30 % i slutet av hans
presidentskap (Gallup, 2009). Spanningen infor vem som skulle ta 6ver rodret mitt under det
pagaende Irakkriget och den begynnande ekonomiska recessionen i USA var hog och
valdeltagandet var det hdgsta sedan 1968 (American University, 2008). Skulle det bli en
tidigare first lady, en afroamerikan med ifragasatt bakgrund eller en krigsveteran, arrad efter
tortyren han utsattes for under Vietnamkriget? Det var upplagt for dramatik och déarmed var
intresset enormt redan under primérvalet dven i Sverige.

Enligt Weibull (Weibull, 2008, s. 491ff) ar USA det land svenskarna helst vill ha nyheter
ifran och darfor ar det inte konstigt att medierna uppmarksammar det amerikanska valet i stor
utstréackning. I den h&r undersokningen har vi valt att understka bevakningen av primérvalet
2008 i Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet. Vi kommer att understka om tidningarna
haller fast vid det objektivitetsideal de séger sig sla vakt om néar det galler bevakning av
amerikanska val. Att undersoka ett primarval ger oss mojligheten att se eventuella skillnader i
bevakningen av kandidater fran olika partier sa val som mellan kandidater fran samma parti.

Det gar att havda att det inte ar lika viktigt att halla en opartisk stallning nér det galler
bevakningen av olika representanter i ett val utanfér den svenska nationens grénser, eftersom
svenskar inte har ratt att rosta i det amerikanska valet. Men pa grund av den hdga paverkan
som utgangen av det amerikanska valet anses ha pa varldspolitik sa véal som kultur &r det
vasentligt att neutralitet och opartiskhet ar bestdndiga journalistiska ideal dven i bevakningen
av amerikanska val (Asp, 2013). En mycket liten del av publiken har dessutom egna
erfarenheter om amnet varfor de ar beroende av en korrekt bevakning for att kunna skapa sig
en rattvis vérldsbild (ibid).



Bade Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet uttrycker tydligt att deras bevakning i alla lagen
och pa samtliga plan ska vara “objektiv och oberoende” (DNs publicistiska uppdrag) samt ha
hog trovérdighet (SvDs publicistiska uppdrag, 2011). Detta galler oavsett om bevakningen
galler nationella val eller utomnationella val, enligt information fran tidningarnas redaktérer.
Dessutom dar objektivitet i bevakningen av utomnationella val viktigt for trovardigheten for
bade den enskilde journalisten och tidningen denne representerar. Tidningarnas egna ideal ar
alltsa att, i fraga om det amerikanska valet, presentera de olika kandidaterna ur ett neutralt
perspektiv oavsett partitillhdrighet och kandidaternas personliga egenskaper. Ingen kandidat
eller parti ska oskaligt missgynnas eller gynnas i bevakningen och malsattningen ar kort sagt
att nyhetsformedlingen i alla 1agen ska vara neutral, objektiv och darmed opartisk.

Det finns en generell uppfattning om att demokraterna oftast bevakas mera positivt och i
storre utstrackning &n republikanerna i svensk media (Svenska Dagbladet, 2008). Detta beror
till stor del pa att demokraternas politik ligger narmare den svenska politiken. Det finns en
storre igenkanningsfaktor. Daremot betyder inte det att bevakningen darfor far vara partisk
med férdel demokraterna. De journalistiska idealen och tidningarnas malsattning om
objektivitet och oberoende bor ge likvardig bevakningen for bada partierna och samtliga
kandidater som representerar dem.

Var malsattning med denna uppsats ar att undersoka om bevakningen av det amerikanska
primarvalet 2008 bevakades enligt den malsattning som tidningarna satt upp fér verksamheten
rérande objektivitet och neutralitet. Var bevakningen av bada partierna och samtliga
kandidater likvardig, objektiv, rattvis och darmed opartisk? Utifran resultatet kommer vi att
fora en diskussion kring vad en icke neutral, oréttvis och icke neutral bevakning kan innebara
for den svenska publiken.

1.2 Presentation primarvalet

Det amerikanska primarvalet halls for att utse vilken kandidat som ska fa representera det
republikanska respektive det demokratiska partiet i presidentvalet som foljer senare under
valaret, vilket sker vart fjarde ar. Valprocessen gar till pa olika satt beroende pa parti och
delstat, men bestar huvudsakligen av ett val eller ett nomineringsmaéte, men en del delstater
har bada systemen. Valen kan antingen vara direkta, vilket innebér att den kandidat som
folket rostat fram ar den som far delstatens rost, eller indirekta, nar medborgarna istallet rostar
fram de delegater som i sin tur rostar pa kandidaterna pa partikonventen. | en del delstater ar
delegaterna bundna till att rosta som befolkningen gjort, i andra fall &r folkets val endast
radgivande. Vilka som far rosta skiljer sig ocksa mellan delstaterna; valen kan vara éppna for
alla att rosta i eller slutna sa att endast partimedlemmar far résta (Encyclopedia Britannica,
primary election). | en del delstater finns det semislutna val, vilket innebé&r att man inte
behover vara registrerad medlem hos nagot av partierna, men endast far résta i ett av
partiernas priméarval. (Andersson, 2012)

Aven om det oftast star klart Iangt innan vem som blir partiets presidentkandidat, da

valresultaten presenteras allt eftersom, ar det pa partikonventen som det officiellt tillkannages.

Det &r ocksa vid partikonventen som delegaterna lagger sina roster. Det finns i demokraternas
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fall ocksa superdelegater sedan 80-talet. Superdelegater ar ofta erfarna och véletablerade
personer inom partiet, till exempel fore detta presidenter eller kongressledamoter
(Encyclopedia Britannica, primary election).

Raostningen sker under olika tidpunkter for delstaterna och har tidigare varit utspridda under
de forsta sex manaderna under valaret. Manga delstater har under aren tidigarelagt sina
valdagar for att oka intresset, eftersom ju tidigare ett val halls, desto storre ar upp-
mérksamheten kring valet och desto viktigare upplevs valet for befolkningen. Det har gjort att
primarvalet har intensifierats, eftersom majoriteten av delstaterna rostar innan mars manad &r
slut. Manga delstater har darfor ocksa valt att ga samman for att halla sina omréstningar pa
samma dag (Gregg, 1997). Supertisdagen &r den dag da flest delstater rostar samtidigt och
infaller oftast i mars, med undantag for primarvalet 2008, da den intraffade redan den 5
februari.

1.3 Presentation av primarvalet 2008

Huvudkandidater for republikanerna under 2008 ars primarval var John McCain, Mitt
Romney, Mike Huckabee och Ron Paul. For demokraterna var Hillary Clinton, Barack
Obama och John Edwards huvudkandidater. Ganska snart stod det dock klart att Clinton,
Obama och McCain var troliga kandidater for presidentposten.

Den 3 januari inleddes valet med nomineringsmotet i lowa som foljdes av valet i New
Hampshire den 8 januari. Under den sa kallade Supertisdagen den 5 februari rostade 21
delstater i det republikanska valet och 22 delstater i det demokratiska valet. Det &r den
tidigaste Supertisdagen nagonsin, ungefar en manad tidigare an sina narmsta féregangare (The
Week, 2012). | slutet av februari hade totalt 42 delstater och andra rostberattigade omraden
rostat i det republikanska primarvalet. For demokraterna var motsvarande siffra 40
(Encyclopedia Britannica, United States Presidential Election of 2008).

Under loppet av denna period hade majoriteten av kandidaterna inom de bada partierna gett
upp Den 4 mars hade John McCain vunnit majoriteten av delegaternas roster och stod
officiellt klar som republikanernas presidentkandidat, &ven om detta inofficiellt var klart
redan i februari (Pehrson, McCain klar trots daliga odds, 2008). Fér demokraternas del var
kampen mellan de tva slutliga kandidaterna, Obama och Clinton, betydligt jamnare och det
stod klart forst efter de sista valdagarna den 3 juni att det var Obama som skulle bli
demokraternas presidentkandidat (Pehrson, Nominering av svart kandidat historisk handelse,
2008). Den 7 juni holl Clinton sitt tacktal till kampanjdeltagarna och annonserade formellt att
hon drog sig ut ur kampen (Ohlson, Jag ber er att vélja Obama, 2008). Primarvalet var
officiellt avslutat den 7 juni 2008. Eftersom republikanernas valprocess var klar i februari och
demokraternas i juni har vi valt att dela in var analys i tva perioder som stammer G6verens med
dessa datum. Se mer om detta i metoddelen.

1.4 Presentation av tidningarna

Bada tidningarna hade under valet 2008 korrespondenter pa plats i Washington for bevakning
av valet. Det mesta av det material vi analyserat kom fran dessa. Annat material kom fran
sakkunniga inom redaktionerna, frilansare och nyhetsbyraer.



1.4.1 Dagens Nyheter

Dagens Nyheter grundades av Rudolf Wall 1864 och &r obunden liberal. Tidningen hade
under 2008 en total upplaga 339 800 varav upplagan for vardagar lag pa 335 600 exemplar
och rackvidden pa 888 000. 80 procent av den totala upplagan var prenumerationer (Dagens
Nyheter - Upplaga). Nuvarande chefredaktor ar Peter Wolodarski och under tiden for vart
undersokta material var Thorbjorn Larsson chefredaktor (DNs publicistiska uppdrag).

1.4.2 Svenska Dagbladet

Svenska Dagbladet grundades 1884 och &r obunden moderat. Tidningens upplaga uppgick
2008 till 194 800 exemplar, réackvidden till 501 000 lasare (Orvesto, 2009). Prenumerationer
utgjorde 86 procent av upplagan (Svenska Dagbladet - Upplaga). Chefredaktor nu och for var
undersokta period ar Lena K Samuelsson (SvDs publicistiska uppdrag, 2011).

2. Teoretisk bakgrund och referensramar
| foljande stycken gar vi igenom de teorier och referensramar som ligger till grund for var
analys.

2.1 Medias makt dver opinion och omvarldsbild

Media har stor makt dver vad vi tycker om saker och hur det som rapporteras i media formar
var omvarldsbild (Shehata, 2012, s. 323f). For den har uppsatsen ar det relevant att redogéra
for denna maktposition och stalla den i férhallande till hur publikens omvarldsbild formas nar
media rapporterar om utomnationella valprocesser. Detta kommer vi att géra i kommande
stycken.

2.1.1 Medias makt och demokratiska uppdrag

Media innehar en maktposition i fraga om hur medborgarna paverkas av till exempel
framstallningen av olika sakfragor och politiska aktorer. | kontexten for den har uppsatsen har
det betydelse for den omvérldsbild publiken skapar sig med bakgrund mot vilken del av
verkligheten som svensk media omformar och tolkar for ménniskor. I det héar fallet &r det
bilden av det politiska spelet i varldsmakten USA som paverkas utifran huruvida bevakningen
varit gynnande, missgynnande eller neutral och dédrmed opartisk eller partisk.

Varfor ar det da sa viktigt att medier ar opartiska? | princip finns inget krav pa svensk press
att vara opartiska nér det galler valbevakning, sarskilt nér det galler bevakning av
utomnationella val. Daremot har bade Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet intagit en
tydlig stallning som objektiva och obundna, och darmed opartiska (Wolodarski, Forfragan om
policy, 2013) (Billger, 2013). Darmed kan vi forvanta oss att bevakningen &ven &r réttvis och
informativ. Enligt Hallin & Mancini &r relationen mellan stat och media byggd pa en
konsensus om att bada institutionerna ska arbeta for ”det allméannas basta” (Hallin & Mancini,
2004, s. 197). Det betyder att media ska verka for att publiken far den information de behdver
for att kunna skapa egna uppfattningar om omvarlden. Opartiskhet och neutralitet ar
grundl&dggande for att detta ska kunna ske.



Enligt en undersdkning fran 1998 fran Demoktratiinstitutet ansag 89% av medborgarna att
medias viktigaste uppgift var att lata olika asikter och yttringar komma till tals (Strombéck,
2003, s. 7). Objektivitet och neutralitet ar forutsattningar for att detta och for att
journalistikens professionalitet ska anses legitim. Tillfragade svenska journalister anser det &r
viktigast att granskare av makthavarna och att forklara komplicerade héndelser for
medborgarna (Djerff-Pierre & Wiik, 2012, s. 184), vilket ar en viktig del av
informationsprincipen. Med det i atanke gar det att anta att det finns flera incitament for att
krdva opartiskhet och rattvis nyhetsframstallning dven nér det galler bevakningen av
utomnationella val.

For att media ska fullfolja sitt demokratiska uppdrag gallande den politiska
nyhetsférmedlingen kravs att formedlingen &r rattvis och informativ (Asp, 2011, s. 37). Med
rattvis menas att olika asiktsriktningar och aktérer ska komma till tals och behandlas pa ett
sadant satt att ingen aktor eller asiktsriktning oskaligt gynnas eller missgynnas (Ibid). Med
informativ menas att formedlingen har informationstathet, -bredd och -djup (Asp, 2011, ss.
73f, 83ff) sa att medborgarna far sa mycket korrekt och fordjupande information att de kan
bilda sig asikter och skapa ett underlag for stallningstagande i olika fragor (Asp, 2011, s. 39).
Kort sagt &r opartiskhet i nyhetsbevakningen ett krav for att medierna ska uppfylla sitt
demokratiska uppdrag.

2.1.2 Media, publiken och omvarldsbilden

I en globaliserad varld dar USA &r en stormakt har vetskapen om att var uppfattning om
omvarlden paverkas av media har detta stor betydelse. Informations- och neutralitetskravet ar
darmed incitament for att anta att medias framstéllning av aktorer till stor del bidrar till
medborgarnas omvarldsbild. | en jamforelse mellan vilka l&nder folket uppfattade som
viktigast att fa nyheter ifran fran 2007, ansag 72% av svenskarna som tyckte att det var
mycket viktigt att fa nyheter fran USA (Weibull, 2008, s. 491). | en medieberoende
demokrati far de flesta medborgare sina kunskaper om omvarlden genom media (Nord &
Strémbaéck, 2012, s. 35). Eftersom de svenska medborgarna har liten eller ingen
direktupplevelse av processen i USA &r det extra viktigt att media formedlar en sa balanserad,
sann och neutral bild som majligt av det som pagar pa andra sidan Atlanten. Det finns
dessutom ett stort, lattillgangligt informationsflode att anvanda sig av och sprakbarriaren ar
lag.

Den sa kallade dagordningsteorin ligger till grund for antagandet att media paverkar
maéanniskors verklighetsbilder och uppfattning om sin omvarld (Shehata, 2012, s. 319). Med
andra ord; de fragor och de personer som media framhéver som viktiga ar ocksa de som
publiken tanker pa, tycker nagot om och anser vara viktiga (Shehata, 2012, s. 320). Vilka
asikter manniskor ska ha paverkas inte av media, daremot paverkar media vad méanniskor ska
ha asikter om (ibid). Dagordningsteorin handlar pa férsta nivan om de objekt som media
framstéller, det vill sdga aktorerna och sakfragorna, och pa andra nivan om de attribut som
objekten tillskrivs (Shehata, 2012, s. 323f), vilket ar sarskilt viktigt att ha i atanke vid politisk
nyhetsférmedling. Med andra ord: om media bevakar det amerikanska valet i stor utstrackning
kommer det att fa stort genomslag i publikens medvetande. Medias framstéllning av aktérerna
kommer da ocksa att ligga till grund for publikens uppfattning om aktorerna och den politik
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dessa representerar. Alltsa kommer medias framstallning och omfattning av bevakning att
paverka publikens omvérldsbild.

Forbundet med dagordningsteorin ar effekterna av en viss medieframstallining: priming och
framing. Priming handlar om hur medieinnehallet paverkar manniskors efterfoljande
beteende, tankar och bedémningar (Shehata, 2012, s. 325)(i det har fallet av politiska aktdrer
och sakfragor). Fragor som far stort utrymme i media paverkar manniskor till att tycka att just
de fragorna ar de viktigaste (dagordningsteorin) och vilka fragor som manniskor anser viktiga
i forhallande till hur politiska aktorer och makthavare bedéms (priming) (ibid).

En annan typ av effekt ar framingeffekten, eller gestaltning som det ocksa kallas. Framing
handlar om hur “en handelse eller fraga ramas in, gestaltas och ges en specifik innebord”, och
processen som leder fram till forstaelsen for dessa (ibid). Media valjer inte ut handelser,
sakfragor eller aktorer och hur dessa behandlas for att det finns en bakomliggande agenda,
utan for att det &r ett sétt att rama in verkligheten och framja till exempel problemdefinition,
moralisk tolkning och I6sningar pa olika problem (Shehata, 2012, s. 327ff). Da intresset ar
stort och var bild av USA och den makt landets politiska akttrer har bade inom nationens
granser och utanfor ar beroende av den bild som media férmedlar hévdar vi att neutralitet ar
lika viktigt i sammanhanget som i bevakningen av svenska val. Informationen ska dessutom
komma med téthet (relevant information bor sta i relation till det totala utbudet av
information), ha bredd (alla ska komma till tals och sakfragorna ska finnas med) och djup
(medborgarna ska fa tillrackligt information for att kunna gora sig en uppfattning om
situationen) (Asp, 2011, s. 73f). Det handlar i férsta hand om kopplingen som finns mellan
objektivitet och journalistikens kvalitet (Hadenius & Weibull, 2007, s. 374). Medias uppgift
ar att fritt och sjalvstandigt 6vervaka makthavarna i samhallet samt att ge medborgarna
tillrackligt med information sa att de sjalvstandigt kan ta beslut och bilda asikter i
samhallsfragor (Asp, 2011, s. 160). Med detta i atanke, samt att USA &r ett land vars politik
indirekt paverkar svenska medborgare, bor all bevakning av till exempel valprocesser och
politik vara neutral (réttvis), balanserad och relevant, och darmed opartisk. Detta oavsett om
det géller inom- eller utomnationella val, for att ge publiken en rattvis omvarldsbild.

2.2 Objektivitet, opartiskhet och balans i svensk media
| foljande stycken gar vi igenom sambandet mellan objektivitet, gynnande och missgynnande
och den slutliga beddmningen om partiskhet eller neutralitet.

2.2.1 Problemet med objektivitet och Westerstahls 16sning
Enligt pressutredningen fran 1994 &r journalistikens uppgift att framja fri asiktsbildning.
Journalistiken ska alltsa forse medborgarna med information som gor att de fritt och
sjalvstandigt kan ta stallning i samhéllsfragor, granska makthavare (och elitpersoner) samt
lata olika asikter komma till tals (Strombéack, 2004, s. 82). Med den okade
professionaliseringen av yrket har dessa ideal fatt en starkare stallning, vilket blir tydligt i de
aterkommande undersokningar som gors av till exempel Demokratibarometern med flera
(Stromback, 2004, s. 84). Inom en demokrati bor journalistiken vara sa sanningsenlig som
mojligt och ska strava efter att bidra till politiskt samtal och diskussioner som bygger pa
sakliga och rationella argument, politisk jamlikhet och franvaro av dominans [...]
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(Stromback, 2004, s. 95). Starkt anknutet till detta ar ocksa ett journalistiskt objektivitetsideal.
Objektivitet som begrepp ar dock inte oproblematiskt:

“Den som ar objektiv tar bara hansyn till fakta och bortser fran egna eller andras
intressen eller asikter. Exempel pa nar en text inte ar objektiv ar nar den innehaller
sakfel eller nar forfattaren har valt att bara ta med fakta som stodjer en viss asikt.
Sjalva metoden att ta fram uppgifter kan ocksa vara mer eller mindre objektiv™.
(NE, Objektivitet)

Begreppet objektivitet &r besvarande, bland annat for att en narmare filosofisk granskning av
begreppet skapar tvivel kring huruvida det finns nagon “verklig” objektivitet:

“Ibland anvands objektivitet i betydelsen varderingsfrihet. Men alla
framstallningar baseras pa val och darmed varderingar. Det galler ocksa
vetenskapliga varderingar. Det ar en illusion att tro att objektivitetsproblemet
[...] skulle kunna I6sas genom att man inledningsvis deklarerar sina varderingar”
(NE, Objektivitet).

Den enskilde journalisten ar alltsa inte objektiv eller ens neutral, eftersom, som citatet visar,
en framstallning aldrig ar fri fran journalistens egna varderingar (Nord & Strombéck, 2012).
Det gar heller inte att skilja fakta fran véarderingar och det finns, enligt Schudson (Nord &
Stromback, 2012, s. 277)en tro pa fakta och en misstro mot vérderingar. For att kunna vardera
objektivitet inom journalistiken, trots denna problematik, skapade Jorgen Westerstahl en
modell som fick stort genomslag. Modellen fran 1972 (se modell 1.1) baserades inte pa ett
absolut objektivitetsbegrepp utan utgick istallet fran det vi brukar bendmna som objektivitet
(Hadenius & Weibull, 2007, s. 372). Det vill sdga en framstéllning som inte tar parti eller
favoriserar en aktor. Enligt Westerstahls modell finns fyra grundkrav pa nyheter: sanning,
relevans, balans och neutral presentation. Sanningen ar 6verordnad de Gvriga eftersom en
“osann handelse saknar relevans” och inte heller gar att gora balanserad eller presentera pa ett
neutralt satt (ibid). Denna modell &r framst applicerbar pa svensk media i ett svensk samhalle.
Men med bakgrund mot att bade Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet tydligt framhaller
att de slar vakt om objektiviteten dven nar det galler bevakningen av utomnationella val anser
vi att den dr anvandbar &ven i detta sammanhang. Nar vi talar om objektivitet i den har
uppsatsen syftar vi till sambandet framst mellan relevans, balans och neutralitet. Om
bevakningen inte &r relevant, balanserad och neutral kommer vi att bedéma den som partisk.

I var analys ser vi framst till sasmbandet mellan opartiskhet — balans/icke partiskhet och
neutral presentation enligt Westerstahls modell nedan (modell 1.1). Vi forhaller oss ocksa
delvis till relevans. Enligt Westerstahl kan opartiskhet méatas genom att undersoka balansen
och presentationen. En obalanserad bevakning kan inte bedémas som opartisk. En
presentation som inte ar neutral kan inte heller vara opartisk. | analysen har vi forhallit oss till
relevans inom de &mnen kandidaterna forekommer i samband med.

I modellen nedan visar vi hur Westerstadhls modell ser ut och forklarar darefter varfor den ar
relevant att forhalla sig till.
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Modell 1.1

Objektivitet

Saklighet Opartiskhet

Relevans Sanning Neutral Balans/icke
presentation partiskhet

Modell 1.1. (Westerstahl, 1972) Modell for Westerstahls huvudkrav for objektivitet i nyhetsbevakning.

En balanserad bevakning ger olika partier (och kandidater) utrymme och fortiger inget
(Hadenius & Weibull, 2007, s. 373). Balanskravet kan vara svart att uppfylla, vilket vi sett i
var undersokning, dar det ar naturligt att vissa kandidater fatt mer uppmarksamhet an de andra
eftersom kampanjen var préglad framst av kampen mellan Clinton och Obama. Men oavsett
handelser i kampanjen bor atminstone de tre huvudkandidaterna (Clinton, Obama och
McCain) fa relativt likvardig uppmarksamhet i fraga om mangd och typ. Detsamma galler
mellan partierna. Att nyhets- bevakningen ska vara neutral ar obestridligt och ingen journalist
skulle havda att varderingar hor hemma pa nyhetsplats eller i kommentarer och analyser
(ibid). Det &r svart att avgéra om bevakningen ar neutral (ibid). | var analys ar journalistens
hantverk i fraga om eventuella véarderingar och vardeord som anvants, samt respektive
kandidats mediebild i forhallande till andra kandidater, avgérande fér hur vi bedémt artikeln.

For att mata om Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet varit opartiska i sin formedling av
valprocessen under det amerikanska primarvalet 2008 kommer vi att anvanda Westerstahls
modell (modell 1.1) (Hadenius & Weibull, 2007, s. 373). | var bedémning ska de inblandade
parterna ges lika mycket utrymme for att komma till tals och urvalet av hdndelser ska vara
heltackande. Sadant som kan vara gynnande eller missgynnande for en aktor eller ett parti ska
inte heller fértigas (Hadenius & Weibull, 2007, s. 373). For att kunna avgoéra huruvida
tidningarna &r opartiska eller partiska i bevakningen kommer mangden artiklar som &r
gynnsamma respektive ogynnsamma for de olika kandidaterna att ha betydelse (mer
detaljerad information om detta finns i metoddelen).

2.1.2 Gynnande, missgynnande eller neutral

Pa grund av kulturella, historiska och politiska skillnader mellan landerna kan
de sakfragor som tas upp i svensk media, som ligger langre till vanster pa den
politiska skalan an den amerikanska, gynna en demokratisk kandidat da dennes
politik ligger narmare den politik svenskarna ar vana vid” (Asp 2013).

Det finns alltsa en uppfattning om att demokraterna far mer uppmarksamhet och mera
positiv uppmarksamhet i svensk media an republikanerna. Demokraterna far alltsa mer
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gynnande bevakning an republikanerna. Huvudbegreppen for var undersokning ar
gynnande och missgynnande, respektive otillborligt gynnande och missgynnande.

Nar ett medium &r partiskt missgynnas eller gynnas en eller flera aktorer i forhallande till de
andra aktGrerna pa ett oskaligt satt (Asp, 2011, s. 39). Det racker inte att bevakningen av en
aktor ar missgynnande eller gynnande for att ett medium ska betraktas som partiskt. Om
bevakningen daremot ar oskaligt missgynnande eller gynnande gar det att havda att
ovanstaende ideal rérande det demokratiska uppdraget inte uppfyllts och att ett medium ar
partiskt (ibid).

Fragan om medierna faktiskt har gynnat ett parti eller asiktsriktning maste
skiljas fran den normativa fragan om medierna oskaligt har gynnat eller
missgynnat en aktor. Slutsatser pa deskriptiv niva ar alltsa inte automatiskt
giltiga pa normativ niva” (Asp, 2011, s. 39).

(Med normativ menas hur nagot bor vara medan dess motsats, deskriptiv, betyder hur nagot
ar. Forf. anm.)

For att en aktor ska vara oskaligt missgynnad eller gynnad maste dven mangden vagas in. Da i
forhallande till de andra aktorerna. Om till exempel kandidaten John McCain i var
undersokning visar sig bevakas 6vervagande pa ett negativt satt betyder det inte att han &r
oskaligt missgynnats. Kanske ar det sa att det har skett nagon skandal eller liknande under
hans kampanj. Bevakningen ar da missgynnande fér hans sak, men rapportering om negativa
saker som faktiskt hant &r inte oskaligt missgynnande. Om han daremot dterkommande och i
majoriteten av bevakningen missgynnas trots att inga séarskilda handelser gar att koppla till
missgynnandet bedomer vi bevakningen som oskaligt missgynnande. Om de andra
kandidaterna ocksa gynnas i forhallande till McCain forstarks tolkningen att han har oskaligt
missgynnats. Detsamma galler pa partiniva. Gynnande eller missgynnande maste alltsa sattas i
samband med méngd for att resultatet ska kunna visa pa oskéaligt gynnande eller
missgynnande och darmed partiskhet.

Enligt Asp (2011) finns tre huvudsatt pa vilka en aktor kan missgynnas eller gynnas i media.

1. En aktor kan for det forsta gynnas eller missgynnas genom vilken bild som ges av
aktdren som aktorsobjekt: aktoren kan gynnas eller missgynnas genom den
uppmarksamhet denne far, hur denne framstalls och genom hur aktorens relationer till
andra aktorer uppfattas.

2. En aktor kan for det andra missgynnas eller gynnas genom vilken bild som ges av
sakfrageobjektet, alltsa vilken bild medierna ger av politikens innehall (sakfragorna).
Genom den uppméarksamhet som olika fragor, foreteelser eller sakforhallanden far.
Genom det satt pa vilket olika fragor, foreteelser och sakforhallanden framstalls och
genom det satt pa vilka dessa presenteras i forhallande till varandra.

3. FOr det tredje kan en aktér missgynnas eller gynnas genom hur aktoren relateras till
ovanstaende sammanhang (Asp, 2011, s. 40). Om en aktor inte far framtrada med de
sakfragor denne vill framhalla kan sakfragor, foreteelser forknippas med aktoren i
sammanhang denne vill undvika (ibid). For att understka detta kravs att vi vet vilka
sakfrageprofiler de olika kandidaterna utvecklat i sitt valmanifest (Asp, 2011, s. 59).
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For att avgora om ett medium ar partiskt eller inte bor analysen innehalla en samlad
bedémning av samtliga ovanstaende satt pa vilket en aktor kan gynnas respektive
missgynnas (Asp, 2011, s. 41).

Vi antar att det &r mer gynnsamt for en aktor att fa mer berém an kritik, att fa uppmarksamhet,
att framstéllas i harmoni hellre &n i konflikt och att bilden av akt6ren i media stammer
overens med de sakfragor och den profil som aktoren vill framhalla, till exempel (Asp, 2011,
s. 41). Det &r genom att undersbka om medias bild av aktéren stdmmer 6verens med dessa
normalfall som det gar att avgora huruvida en artikel ar gynnsam eller ogynnsam for en aktor.

Vidare kan den faktiska partiskheten analyseras i tre plan: har aktéren gynnats eller
missgynnats av den bild som har getts av aktdren? Av den bild som har presenterats av
sakfragorna? Av den bild som getts av aktorens sakfrageprofil (kandidatens valmanifest)?
(Asp, 2011, s. 93).0m en aktor markant och aterkommande missgynnats eller gynnats i de tre
ovanstaende uppraknade aspekter kan vi anta att ett medium &r partiskt (Asp, 2011, s. 96).
Mediet har da inte uppfyllt sin demokratiska uppgift att vara informativ och rattvis.

Nar vi vérderat texterna under var undersékning av materialet har vi haft samtliga av Asps tre
bedémningssatt i atanke men eftersom vi inte undersokt de olika kandidaternas
sakfrageprofiler (bedomningssétt 3), kan vi inte dra slutsatser utifran denna punkt. Vi har tittat
pa vilken typ och méangd av uppmarksamhet aktorerna och partierna fatt. Hur aktorernas
mediebilder gynnats eller missgynnats av uppmarksamheten och hur relationerna mellan
kandidaterna framstéllts. Vi har undersokt vilken typ och mangd av uppmarksamhet som de
fem stora sakfragorna med vilka aktorerna gick till val pa har fatt och om kandidaterna fatt
uttala sig om dessa. Vi har dven tittat pa hur aktorerna forknippas med olika sammanhang och
amnen; om en kandidat forekommit oftare i privata sammanhang &n de andra, om nagon
forekommit mer i samband med politik (den egna eller andra aktorers politik) och sa vidare.
Samtliga variabler finns redovisade i kodboken (se bilaga 2).

Framst har vi fokuserat pa hur kandidaterna framstallts i nyhetsmaterial och hur de har
framstallts i samband med sakfraga och &mne samt i vilken omfattning detta skett. Detta ger
oss en bild av huruvida de enskilda aktrerna och partierna gynnats eller missgynnats. Med
bakgrund mot tidningarnas egna ideal kommer vi att kunna avgdra om de uppfyllt sina
demokratiska uppgifter om objektiv och oberoende bevakning.

Vi har framst anvant oss av de tva forsta bedomningssatten i Asps modell. Framst eftersom
forekomsten av sakfragor varit l1ag och eftersom det finns praktiska skal till varfor
kandidaternas sakfrageprofiler inte har varit tillgangliga. Flera ar har gatt sedan valet 2008
och den geografiska och tidsmassiga aspekten har gjort att for den tiden aktuella valmanifest
inte gatt att fa tag pa. Vi anser dock att vi kan dra slutsatser om tidningarnas eventuella
partiskhet och opartiskhet sett till hur ofta kandidaterna forekommit i samband med sakfraga,
om detta har varit gynnande eller missgynnande och méngden och typen av uppmarksamhet
de fatt i Gvrigt.
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2.3 Objektivitetsidealet, neutraliteten och opartiskhet hos Dagens Nyheter och
Svenska Dagbladet

Enligt bade Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet haller de hart pa idealet om opartisk
bevakning av valprocesser oavsett det géller Sverige eller nagot annat land. Det star
uttryckligen i deras respektive publicistiska malsattningar. Pa Dagens Nyheters hemsida gar
bland annat att l&sa:

“Vi slar vakt om objektivitet och oberoende verksamhet pa alla plan.”
(Wolodarski, Om 0ss)

Som svar pa en forfragan fran oss tydliggor chefsredaktoren Peter Wolodarski att detta dven
géller bevakningen av utomnationella val. Undantaget & om den politiska bevakningen berdr
en icke-demokratisk stat da fragan blir mer komplex (Wolodarski, Forfragan om policy,
2013).

Dagens Nyheter betonar &ven att de i alla l4gen ska forvalta och stérka den trovardighet som
tidningen har. Det innebér att allt redaktionellt material ska préaglas av “kvalitet [...] och
balans” (DNs publicistiska uppdrag).

Svenska Dagbladet har en liknande installning. Aven hos dem ar trovardighet ett ledord och
det ska inte finnas nagon politisk tendens i tidningen utver det som finns pa ledarplats. Enligt
Ola Billger som ér stéllforetradande ansvarig utgivare och redaktionschef pa Svenska
Dagbladet ska bevakningen dven av utomnationella val vara objektiv och opartisk (Billger,
2013).

2.4 Mediesystem och demokratisystem

Trots att Sverige och USA &r demokratier skiljer de sig at gallande vilket medie- respektive
demokratisystem de bada landerna har. De grundlaggande kraven for demokrati ar att
politiska makthavare &r valda i:

“[...]fria, allmanna och rattvisa val, att det rader yttrande- och pressfrihet liksom
fri tillgang till information, att det rader forenings- och gemenskapsfrihet, att [...]
alla méanniskor som paverkas av de politiska besluten [...] ska réaknas som
medborgare [...] samt att det rader rattssakerhet™

(Nord & Stromback, 2012, s. 19).

Det finns en stark koppling mellan vilket demokratiskt system som rader och det mediesystem
som rader. Och det paverkar pa vilket satt den politiska nyhetsjournalistiken gestaltar
exempelvis valprocessen (Vreese, 2005, s. 272). Den generiska (artbestdammande)
gestaltningen av nyheter gar att applicera pa nastan vilken nyhet som helst. Inom den politiska
generiska gestaltningen finns tva huvudsakliga typer: sak- och spelgestaltningar (Aalberg,
2012, s. 272). Sakgestaltning fokuserar pa politikens sakliga innehall medan spelgestaltning i
storre utstrackning fokuserar pa politiken som spel, strategi med vinnare och forlorare i fraga
om opinionen, hur politiken bedrivs och relationen mellan de olika politiska aktérerna (Nord
& Strombéck, 2012, s. 272).
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| det liberala mediesystem som rader i USA (Nord & Strombéck, 2012, s. 20) ar journalistiken
mer inriktad mot spelgestaltning. Fokus ligger pa de politiska aktorerna (Nord & Strombéck,
2012, s. 272). | Sverige rader ett demokratiskt korporativistiskt system (Hallin & Mancini,
2004, s. 143)dar journalistiken framst fokuserar pa sakgestaltning (Nord & Strémbéack, 2012,
s. 21), det vill sdga bevakning av sakfragor.

Senare forskning visar att valbevakningen i manga demokratiska lander i allt storre
utstrackning fokuserar pa det politiska spelet, skandaler och de politiska aktorernas relationer
till varandra, dven i andra typer av mediesystem &n det amerikanska. Detta trots att det ur ett
demokratiskt perspektiv anses att den politiska nyhetsjournalistiken bor vara fokuserad pa
sakgestaltning (Nord & Strombéck, 2012, s. 272). Ju mer kommersialiserad mediesystemet &r
desto storre ar sannolikheten att gestaltningen blir mer spelorienterad (Dimitrova &
Strombéck, 2011, s. 273). Den svenska politiska journalistiken bor rimligtvis vara mer
sakorienterad och mindre spelorienterad &n den amerikanska politiska journalistiken. Déremot
skiljer sig bevakningen i svensk media av svenska val mot bevakningen av amerikanska val sa
till vida att bevakningen av amerikanska val i storre utstrackning liknar amerikansk
journalistik. Alltsa med storre fokus pa aktorerna. Med det geografiska och kulturella
avstandet forsvinner sakfragorna och fokus hamnar pa aktorerna och deras egenskaper och
politiska profiler (Asp, 2013). Dessutom finns en majlighet att korrespondenter pa plats fargas
av det amerikanska medie- och demokratisystemet samtidigt som mycket av nyheterna
kommer fran amerikanska nyhetskéllor. Det ar ocksa viktigt att notera att det ar nastan
omojligt att rapportera pa ett satt som stammer dverens med svensk politisk nyhetsjournalistik
nar bevakningen handlar om ett demokratisystem som skiljer sig fran det svenska
demokratisystemet.

Efter en undersdkning av valbevakningen i svenska respektive amerikanska medier visar
Strémbéack och Dimitrova (2006) att det vanligare med deskriptiv bevakning i amerikansk
media medan det ar vanligare med analys och tolkning i svensk media (Dimitrova &
Stromback, 2006). Detta stammer val dverens med de resultat vi har fatt fram i var
undersokning.

3. Fragestallning och syfte

3.1 Syfte

Syftet med denna uppsats &r att undersoka hur Sveriges tva storsta dagstidningar, DN och
SvD, i praktiken forhaller sig till det neutralitetsideal de pa sina respektive redaktioner slar
vakt om i bevakningen av det amerikanska priméarvalet valet 2008.

3.2 Overgripande fragestallning

Hur och i vilken omfattning omskrivs de amerikanska primérvalskandidaterna 2008 i Svenska
Dagbladet och Dagens Nyheter?
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3.3 Fragestallningar
¢ | vilken omfattning bevakades primarvalen i Svenska Dagbladet respektive Dagens
Nyheter under perioden 2007-12-01 till 2008-06-08?

e Finns det en skillnad, och i sa fall vilken, i hur kandidaterna fran respektive parti
framstalls i Svenska Dagbladet respektive Dagens Nyheter under den givna perioden?

e Finns det en skillnad, och i sa fall vilken, i hur de olika partierna framstéalls i Svenska
Dagbladet respektive Dagens Nyheter under den givna perioden?

e Stammer den policy om neutralitet och opartiskhet som de bada tidningarna slar vakt
om nér det galler bevakningen av de amerikanska primarvalskandidaterna och det parti
de representerar i primarvalen 2008?

4. Metod

4.1 Urval av material

Vi har valt att dela upp undersékningsperioden i tva delar. Den forsta tidsperioden vi
undersokt stracker sig perioden stracker sig fran den 1 december 2007 till den 8 juni 2008. Vi
valde perioden da den startar dryg manad innan primarvalet inleddes i lowa den 3 januari
2008 och avslutar dagen efter att Hillary Clinton meddelat att hon hoppade av som
primérvalskandidat den 7 juni.

Den andra perioden stracker sig fran den 1 december 2007 till den 29 februari 2008.
Startdatumet ar detsamma som i forsta perioden och slutdatumet &r satt till tidpunkten da det
var klart att John McCain hade vunnit det republikanska primérvalet. Eftersom det
demokratiska priméarvalet inte var klart forran i juni insag vi att perioden mellan mars och juni
overvagande skulle handla om demokraterna och att resultaten da skulle pavisa en alltfor stor
mangd artiklar som handlade om demokraterna. Att vi undersokt tva olika perioder ar viktigt
for lasaren att ha i atanke vid lasningen av empirin och slutresultatet.

Vi har anvént oss av det digitala mediearkivet Retriever for att ta fram de artiklar vi
undersokt. Sokstrangen som vi anvant oss av ar “(obama OR clinton OR edwards OR mccain
OR romney OR huckabee)” och vi fick totalt 732 traffar. Av dessa plockade vi bort de som
inte hade med primarvalskandidaterna att gora, var irrelevanta for var undersékning och vissa
dubbletter. Totalt undersokte vi 605 artiklar. Det finns en felmarginal i att vi inte har fatt fram
hundra procent av de artiklar som skrevs under tidsperioden eftersom det kan finnas artiklar
som inte finns i mediearkivet eller att Retriever inte har lyckats hitta alla artiklar. Den bor
dock inte vara sa stor att slutresultatet paverkas alltfor mycket. Vi valde att anvanda Retriever
eftersom mangden artiklar var sa stort att det inte hade gatt att bestalla samtliga tidningar
inom tidsramen for uppsatskursen.
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4.2 Variabler och aktérer

Vi anvéande en kodbok bestaende av sammanlagt 23 olika variabler (se bilaga 2) dar vi
undersokte framstallningen av olika kandidater, framstallningen av partierna, vilka sakfragor
som omtalades, vilken méngd artiklar som skrevs om respektive parti och kandidater och det
overgripande amnet for artikeln och jamférde tidningarna utifran detta. Vid kodningen fick
varje artikel ett ID-nummer, namn pa den som utférde kodningen angavs och sedan gavs varije
artikel ett varde for varje variabel i det Exceldokument vi skapat.Vi gick noga igenom
kodboken och diskuterade den kontinuerligt och jamforde oklara fall nar de dok upp.
Materialet delades manadsvis upp mellan oss for att kodningen skulle bli likvérdig inom
manaderna. Decembers forsta vecka kodade vi tillsammans, liksom den sista veckan i juni.
Frida kodade resten av december, februari och april medan Lisa kodade resterande manader.
Vi skapade ett digitalt mappsystem dar alla manader delades upp per vecka, sa att alla artiklar
fanns i samma mapp som det kodschema som representerade respektive vecka. Detta for att
latt kunna komma ga tillbaka och hitta artiklar och kodscheman vid oklarheter.

I kodningen finns alternativen aktor 1/huvudaktor och aktér 2/omtalad aktor. Aktor 1/
huvudaktor ar den person som artikeln huvudsakligen handlar om. Aktér 2/omtalad aktor &r
den eller de person(-er) som blir omtalad (-e) eller ndmns i texten i évrigt. For att tdcka in
partierna finns dels variabeln ”parti”, dar det parti som representeras i texten anges, och dels
variabelkategorier under aktorsvariablerna som anger om det &r flera fran samma parti eller
olika partier som omnamns som aktor 1 eller 2. Aktor & detsamma som kandidat och darfor
talar vi ibland om aktor i texten.

Vi har ocksa gjort skillnad pa sakfraga och amne. Vi har undersokt om och i sa fall i vilken
utstrackning en kandidat forekommit i samband med sakfraga. Vi har dven undersokt i
samband med vilket &mne kandidaterna férekommit. Om en kandidat (aktor) ofta forekommer
i privata sasmmanhang men inte férekommer sarskilt ofta dar andra kandidater far uttala sig
om sin och andra kandidaters politik tyder det pa en skev vinkling av kandidatens mediebild.

4.3 Gynnande, missgynnande respektive negativa och positiva varden

Den storsta svarigheten har varit att avgora missgynnande, gynnande, negativa och positiva
varden, eftersom risken finns att bedomningen blir alltfor subjektiv. Malsattningen har varit
att hela tiden vardera artiklarna pa samma sétt oavsett bedomare. Dock finns mojligheten att
andra skulle bedéma artiklarna annorlunda.

Variablerna anger om en text varit gynnande, missgynnande eller neutral fér kandidaternas
mediebilder bade i artikeln som helhet och i samband med sakfraga. Intrycket av artikeln som
helhet har beddmt som positiv, negativ eller neutral. Intrycket av hur kandidatens mediebild
har paverkats har bedomts som gynnande, missgynnande eller neutral. Bedémningen baseras
pa skribentens ordval, eventuella varderingar och framstéllande av kandidaten. Citatet nedan
ar ett exempel pé en artikel vi bedomt som negativ for Hillary Clinton. Aterkommande
varderande, negativa uttalanden ledde till en samlad bedémning av att artikeln var
missgynnande for hennes mediebild.
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Samtidigt ar det ingen hemlighet att manga inom det demokratiska partiet ar
irriterade sarskilt pa Hillary Clinton, eftersom hon ligger efter i antalet erévrade
delegater men &nda vagrar att ge upp kampen”

(Ohlson, Clinton vagrar ge upp, 2008).

Acrtikelns 6vergripande intryck behdver inte vara sammankopplat med en specifik kandidat. |
vissa fall stimmer en missgynnande véardering rérande en aktor val dverens med ett negativt
intryck av artikeln, men dessa behdver inte vara sammankopplade.

En viktig aspekt av analysen ar att mycket uppmarksamhet och positiv bevakning av ett parti
eller en aktor inte nddvandigtvis behdver betyda att tidningen ar partisk eller att det ror sig om
oskaligt gynnande respektive missgynnande (Asp, 2003, s. 20). Det &r viktigt att ta hénsyn till
huruvida det ror sig om tillborligt eller icke tillborligt gynnande respektive missgynnande.
Om en kandidat (aktdr) har omskrivits i positiv eller negativ bemarkelse récker inte for att
bevakningen ska bedémas som partisk. Istéllet utgar vi ifran Westerstahls modell i kapitel 2.2
(Hadenius & Weibull, 2007, s. 372) for att avgéra om bevakningen sammantaget &r gynnande,
missgynnande eller neutral respektive positiv, negativ eller neutral. Otillborligt gynnande/
missgynnande uppstar nar framstallningen inte ar relevant, neutral och balanserad. Mangden
av positiva respektive negativa omskrivelser ar ocksa avgdrande for huruvida det gar att
avgora eventuell partiskhet. Var analys ror enbart slutprodukten och det ar alltsa inte de
foreliggande intentionerna som vi har undersokt.

4.4 Nyhetsmaterial, inte opinion

| de flesta fall har vi valt att enbart analysera nyhetsmaterialet, till skillnad fran hur Kent Asp
har konstruerat sin undersokning av svenska val, dar han inkluderar opinionsmaterial. Vi
anser att det &r eventuella varderingar i nyhetsmaterialet, som ju ska vara neutralt enligt
tidningarnas egna policyer, som pavisar partiskhet (Strémbéack, 2003, s. 16). Nar
opinionsmaterialet inkluderas i en tabell eller ett diagram anges detta i tabell-
/diagramfdrklaringen.

Pa grund av tidsbegransningen och typen av studie (kvantitativ) har vi enbart undersokt
artiklar som ror valprocessen. Det innebar att vi inte raknat med artiklar som ror sakfragor dar
kandidaternas namn inte &r med eftersom vi inte anvander oss av den tredje
beddmningspunkten i Asps modell (se kapitel 2.1.3).

4.5. Invandningar
Vi valde att gora en kvantitativ studie for att kunna analysera en stor méngd material. Detta
eftersom vi anser att mangden ar avgérande for att pavisa eventuell partiskhet. Om vi istallet
hade valt att gora en kvalitativ studie hade vi inte kunnat anvénda oss av modellen i samma
utstrackning. Modellen &r beprévad och vi anser att den ar ytterst anvandbar for var analys.
Daremot hade vi kanske kunnat pavisa mera djupgaende tendenser om partiskhet dar vi ordval
och intryck hade analyserats mera ingaende. Eftersom vi bara kollat pa tva utav Kent Asps tre
bedémningspunkter for att undersoka tidningarnas eventuella partiskhet, sa finns det en risk
att resultatet hade sett annorlunda ut om vi dven hade tittat pa den tredje bedémningspunkten
som ror hur mediet skriver om @mnen som kan forknippas med kandidaten. | de fall som vi
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tittat pa skulle Irakkriget till exempel kunnat forknippas med John McCain och sjukvarden
med Hillary Clinton. Dock utgor sakfragorna en minoritet av det material vi tittat pa och man
kan darfor anta att den eventuella skillnad som resultatet fran den tredje bedomningspunkten
skulle tillfora skulle vara liten.

Vi delade upp materialet mellan oss pa grund av tidsbegransningen. Det kan orsaka problem
med interreliabiliteten men eftersom vi haft kontinuerliga diskussioner och noggrant gatt
igenom kriterierna for bedomningen tror vi inte att resultatet paverkats av detta. Om vi skulle
gbra om studien vid ett annat tillfalle bor resultatet bli detsamma.

4.6 Sammanstallning av resultaten

Vid sammanstéllningen av var empiri har vi anvant oss av en bedomningsmodell som vi
baserat pa Westerstahls och Asps beddmningsmodeller for nyhetsmaterial. Modellen ligger
till grund for det index som forklaras nedan dar det sammanlagda intrycket om kandidaterna
presenteras. En narmare forklaring av modellen och av indexet foljer i néstkommande avsnitt.

4.6.1 Bedomningsmodell

Att man ar gynnsam respektive ogynnsam betyder inte nédvéandigtvis att man ar partisk.
Dérfor anvander vi mangden for att avgéra om en tidning ar oskaligt gynnande eller
missgynnande, eller balanserad. Under sammanstéliningen av resultaten i indexet ar idealet att
bedémningen av bevakningen for varje kandidat hamnar sa nara nollpunkten som mojligt.
Och om sa inte &r fallet, att kandidaterna i vart fall hamnar sa nara varandra som majligt i
index (se avsnitt 4.6.2). | tredje hand jamfors resultatet i de olika tidningarna. Vi anvander oss
av en bedomningsmodell som baseras pa Westerstahls och Asps teorier om bedémning av
nyhetsmaterial och valbevakning(se modell 1.2).

Var modell for hur vi bedomer eventuell partiskhet visar att mangden gynnande/
missgynnande/ neutralitet avgér om det samlade intrycket av bevakningen av respektive
kandidater &r oskaligt eller balanserat (se index nedan).

Modell 1.2
Analys
Gynnande Missgynnande Neutral
Mangd
(indexresultat)
Oskaligt gynnande Oskaligt missgynnande Balanserad/neutral

Modell 1.2 Modell for bedémning av det samlade intrycket av nyhetsférmedlingen kring olika aktorer.
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Forklaring: Var analys har gett oss ett antal fall dar kandidaterna forekommit som &r
gynnande, missgynnande eller neutrala for intrycket av kandidaternas mediebild. Med fall
menas antalet ganger de forekommit som aktorer (flera aktorer kan forekomma i samma
artiklar). For att fa fram indexresultatet raknar vi antalet gynnande artiklar minus de
missgynnande dividerat med det totala antalet artiklar om kandidaten som vérderats som
gynnande, missgynnande och neutrala. Mer om utrdkningen i avsnitt 4.6.2. Nar mangden
raknats ihop far vi ett resultat dar kandidaten antingen oskaligt gynnats eller missgynnats,
eller dar bevakningen varit balanserad/neutral. Idealet ar att bevakningen av samtliga
kandidater varit balanserad/neutral. Vi har anvant samma tankemodell ndr vi beddmt hur
bevakningen av partierna sett ut. Detta redovisas dock inte i indexform. F6r beddmningen av
partierna i de olika texterna har vi sett till resultaten av analysen. Har bevakningen av
partierna varit gynnande, missgynnande eller neutral? Vi har dock inte raknat ihop
analysresultatet med mangden utan separerat mangden fran intrycket och/eller redovisat
intrycket i samband med méngden fall dar respektive parti forekommit.

4.6.2 Resultatindex

Vi anvander oss av en variant av det index Asp anvander sig av for sin bedémning av
mediernas bevakning av svenska val (Asp, 2011). I analysen anvénder vi 0ss av bendmningen
fall istallet for artiklar, da en aktor kan forekomma flera ganger inom samma artikel. Om
Obama till exempel férekommer i en artikel dar flera aktorer fran det demokratiska partiet
raknas det ocksa som ett fall dar Obama forekommer. Antalet fall dar en kandidat
forekommer behover alltsa inte vara knutet till om kandidaten ar ensam forste aktor eller
andre aktor (for fortydligande, se kodboken).

For sammanstallningen av det totala intrycket av bevakningen av kandidaterna anvander vi ett
index dar 0 = neutral, -0,1 = negativ framstéllning och 0,1 = positiv framstéllning (Kent Asp
anvander sig av en indexskala dar 100% = 100 men vi besl6t oss for enkelhetens skull att
halla oss till decimaltal).

Om Dagens Nyheter och Svenska Dagbladets bevakning av Obama bada hamnar i samma
spann, t.ex. runt vérdet 0,2, ar de lika gynnsamma i sin rapportering om Obama. Det kan ses
som att bada tidningarna har samma typ av bevakning om Obama. Det &r dock inte positivt
om nagon av kandidaterna hamnar ndgon annanstans an sa nara nollpunkten (origo) som
mojligt. Det &r inte heller positivt om skillnaden mellan kandidaterna & markant. Om McCain
hamnar vid punkten -0,3 kan vi konstatera att bevakningen inte &r balanserad och rattvis, med
fordel Obama. Utrakningen ser ut som féljer med exempel fran indexutrakningen:

Obama DN | SvD
Gynnande 32 |2
Missgynnande | 12 | 25
Neutral 70 |50
Totalt 114 | 77
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Det dr totalt 77 nyhetsartiklar skrivna om Obama i Svenska Dagbladet. For att rakna ut var

de respektive tidningarna hamnar i indexet gor vi som foljer: (x-y)/t = s. Det negativa (y)
subtraheras fran det positiva (x) och resultatet delas med totalen artiklar inklusive de neutrala
(t). Dérigenom far vi ett positivt, neutralt eller negativt varde (s). Alltsa: (25-2)/77=0,2987 ~
0,30. Obama far ett positivt véarde och lagger sig pa punkten 0,3. Det innebaér att bevakningen
av Obama i Svenska Dagbladet har varit 6vervdgande positiv sett till andelar positivt, negativt
och neutralt.

Vi tittar i forsta steget pa vilka resultat de tre huvudkandidaterna far i indexet. De Gvriga tre
kandidaternas resultat forsvarades av de laga reella talen och redovisas darfor inte i indexet.

| det andra steget tittar vi pa hur det ser ut i forhallande till de andra kandidaterna. | det tredje
steget jamfor vi resultatet mellan tidningarna.

Kritik mot modellen: Vid sammanstéllningen av indexresultatet paverkar antalet neutrala
artiklar slutresultatet. Antalet neutrala fall som en kandidat forekommer i gor att de gynnande
och missgynnande fallen decimeras i slutresultatet. Detta kan tyckas ge en missvisande bild
men eftersom vi vill fokusera pa helhetsintrycket, det samlade intrycket, av bevakningen hos
de olika tidningarna ser vi detta som en rattvis bedémning.

5 Resultat/Empiri

Malsattningen for bade Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet &r att bevakningen av det
amerikanska primarvalet ska vara sa neutral och balanserad som mdjligt. | var undersokning
har vi tittat pa hur val idealet stammer med verkligheten. Vi undersokte sammanlagt 605
artiklar. Av dessa var 368 nyhetsartiklar, 106 analys- och kommentarsmaterial, 105
opinionsmaterial och 26 av dem gick inte att definiera i nagon kategori. Dessa kan till
exempel vara recensioner, vissa kronikor och liknande material. Det ar viktigt att halla i
atanke att vi har raknat analys- och kommentarsmaterial till nyhetsmaterialet nér vi gjort var
analys. Detta for att den typen av artiklar har karaktaren av en nyhetsartikel, med innehall av
analys eller kommentar. Dessa artiklar ar inte tyckande i samma avseende som
opinionsmaterialet, som &ar av exempelvis typen ledare. De artiklar som réknas till opinion &r
alltsa enbart eller i storre utstrackning tyckande medan analys- och kommentarsmaterialet ar
nyhetsartiklar som ocksa innehaller analyser och kommentarer kring den aktuella handelsen. |
tabeller dar nyhetsmaterial redovisas avses bade nyhetsartiklar och analys- och
kommentarsmaterial.

Fordelat mellan tidningarna &r det totalt antalet artiklar lagre for Svenska Dagbladet &n
Dagens Nyheter, med 246 mot 359. | var resultatanalys har vi om inget annat anges anvant
o0ss av nyhetsartiklarna och analys- och kommentarsmaterialet. Detta bendmns hadanefter som
“nyhetsmaterial”. | enstaka tabeller och diagram omfattas, utver nyhetsmaterialet, &ven
opinionsmaterial och artiklar som inte kunnat definieras i nagon kategori. Detta anges som
”samtligt material” i anslutning till tabellen eller diagramet. Vi har koncentrerat mycket av
resultatdelen pa de tre huvudkandidaterna, Obama, Clinton och McCain da de Gvriga
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kandidaterna ofta fatt sa lite utrymme att siffrorna inte blir relevanta att jamfora. Detta anges i
sa fall i tabellerna och benamns i texten som huvudkandidater.

| tabellen nedan ser vi fordelningen av typen av artikel spritt Gver det totala materialet.

Fordelning av artiklar - totalt

Ovrigt/ Gar ej
att avgora
4%

Opinionsmaterial

0,
17% Nyhetsartikel
61%
Analys/
Kommentar
N-tal=605

18%

Diagram 1.1. Typer av artiklar i Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet perioden 1 december 2007 till 8 juni 2008. Samtligt material.

Nér det galler det 6vergripande intrycket av artiklarna ser fordelningen ut som foljer:

Intryck av artikel Positivt Negativt Neutralt N-Tal
DN 9% 8% 83% 274
SvD 10% 7% 83% 200

Tabell 1.1. Samlat intryck av nyhetsmaterialet i Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet under perioden 1 december 2007 till 8 juni 2008.
Omfattar nyhetsmaterial.

Som vi ser i tabell 1.1 &r den storsta delen nyhetsartiklar. Opinionsmaterialet utgor en relativt
liten del. Den storsta delen av materialet vi har undersokt ger ett neutralt intryck och
skillnaden mellan tidningarna ar mycket liten. Det &r viktigt att ha det i atanke nar man tittar
pa vart resultat. Intrycket baseras pa det vergripande intrycket av en artikel. Det behdver inte
vara kopplat till huruvida en kandidat eller ett parti omskrivs neutralt, positivt eller negativt
utan handlar snarare om struktur, ordval och skribentens genomgaende sprak och tilltal.

5.2 Tidningarna och partierna

Vid undersokningen av artiklar baserade pa nyhetsmaterialet fordelat pa parti avser vi artiklar
dar foretradare for respektive parti dominerar i artikeln. Republikanerna kan alltsa ha
forekommit i artiklar dar demokraterna har fatt en 6vervagande uppmarksamhet.
Representanter for demokraterna har i stérre utstrdckning varit den dominerande aktéren i
avseende pa utrymme i artiklarna, vilket vi ser i diagrammet nedan.
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Totalt antal nyhetsartiklar fordelade pa parti for
hela perioden
250
200 192
150
100 - =ON
mSvD
a4 52
50 -
Omfattar
nyhetsmaterial.
0 - N-tal DN= 274
Demokraterna Republikanerna  Bada/flera partier N-tal SvD=200

Diagram 2.1. Det totala antalet artiklar per parti uppdelat efter tidning, exklusive opinionsmaterial, under perioden 1 december 2007 till 8
juni 2008. Nyhetsmaterial.

Sett till hur mycket medieutrymme partierna far ar det tydligt att demokraterna dominerar i
nyhetsmaterialet som handlar om primérvalet. Snedférdelningen &r storst i Dagens Nyheter,
som ocksa har ett storre antal artiklar &n Svenska Dagbladet. | forhallande till andel far
demokraterna 70% av medieutrymmet i Dagens Nyheter, mot republikanernas 14%. | Svenska
Dagbladet far demokraterna 56,5% av medieutrymmet och republikanerna 17,5%.
Demokraternas stora dvervikt kan delvis forklaras med att deras priméarval pagick under en
langre period &n republikanernas. Daremot &r skillnaden stor dven sett till perioden december
till februari da bada partierna fortfarande var med (se diagram 3.1).

DN - Intryck av artikel - parti
100% g
90% 87% -
° 81% e
80% I
B Positivt
70% — '
60% | B Negativt
50% | Neutralt
40% —
30% I
[s) [
20% 10% 9% 10% -
10% 2%
v | MR TN T amll
Demokraterna Republikanerna Bada/Flera partier Omfattar
N-tal= 192 N-tal= 38 N-tal= 44 nyhetsmaterial.

Diagram 2.2. Intryck av artikel uppdelat efter parti under perioden 1 december 2007 till 8 juni 2008 i Dagens Nyheter. Nyhetsmaterial.
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SvD - Intryck av artikel - parti
100%

90% 0% 86% 86%
38: : B Positivt
60% e B Negativt
ZSZ’ e Neutralt

4 |
30% I
20% % 1% 0% —
10% 3% 49 —

0% -
Demokraterna Republikanerna Bada/Flera partier omfattar
N-tal= 113 N-tal= 35 N-tal= 52 nyhetsmaterial.

Diagram 2.3. Intryck av artikel uppdelat efter parti under perioden 1 december 2007 till 8 juni 2008 i Svenska Dagbladet. Nyhetsmaterial.

Pa det hela taget sa sig skiljer inte tidningarna anmarkningsvart at nar det galler intryck av
artiklarna fordelat pa partierna, vilket vi ser i diagrammen ovan. Dagens Nyheter skriver
ungefar lika manga negativa som positiva artiklar om demokraterna. | Svenska Dagbladet &r
skillnaden storre. 13% av artiklarna om demokraterna var positiva mot republikanernas 3%.
En lagre andel av artiklarna om demokraterna var negativa i Svenska Dagbladet &n i Dagens
Nyheter, 4 procentenheter. Skillnaden &r dock liten pa gréansen till forsumbar. Den storsta
skillnaden ligger i hur de bada tidningarna bevakat de olika partierna, da demokraterna ligger
i Overkant i representationen oavsett vilken period som analyseras, vilket redovisas nedan.

5.3 Den forsta perioden

Eftersom republikanernas primérval i stort sett var avgjort i februari, med McCain som
vinnare, ar det intressant att titta pa andelen artiklar, som skrevs om de respektive partierna
under manaderna innan avgorandet da bada partierna fortfarande kampanjade. Perioden
stracker sig fran december till och med februari. Det ar dock ingen storre skillnad om man
jamfor med den totala perioden som stracker sig fran december till juni (se diagram 2.1).
Aven har ser vi att demokraterna omskrivs i stérre utstrackning &n republikanerna. Dock &r
andelen mer jamnt fordelad i bada tidningarna under den forsta perioden. Alternativet andra
partier ingick i variabelkategorin “bada/fler” men i sjalva verket fanns inga artiklar som
omn&mnde andra partier &n republikanerna och demokraterna. Allra mest skrevs det om
demokraterna i februari, trots att republikanernas primarval gick mot sitt slut d&, och borde ha
gett en dvervikt mot republikanerna. Sett till procent upptog demokraterna 57% av
medieutrymmet i Dagens Nyheter och republikanerna 23%. | Svenska Dagbladet &r
motsvarande siffror 49% for demokraterna och 25,5% for republikanerna, vilket gor att
Svenska Dagbladet &r ndgot mer balanserad &n Dagens Nyheter.
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Totalt antal nyhetsartiklar fordelade pa parti
20 december till februari
72
70
60
50
40 -
30 - m DN
20 - mSvD
10 -
Omfattar
0 - .
nyhetsmaterial.
Demokraterna Republikanerna Bada/flera partier N-tal DN= 126
N-tal SvD=101

Diagram 3.1. Det totala antalet nyhetsartiklar férdelade pa parti under perioden 1 december till 29 februari 2008. Nyhetsmaterial.

5.4 Aktorerna
Gallande aktorerna har vi undersokt hur de forekommer i forhallande till &mne, sakfragor, hur
de har bevakats i férhallande till varandra och det totala intrycket av bevakningen.

5.4.1 Vem ar med och i samband med vad?

Om man borjar med att titta pa hur ofta de sex priméarvalskandidaterna forekommer i
artiklarna sa finner man att Obama och Clinton far dverlagset mycket mer medieutrymme an
de 6vriga kandidaterna, vilket vi ser i tabell 5.4.1 nedan. Aven McCain far mycket
medieutrymme, men inte i nérheten av Obama och Clinton. De tre huvudkandidaterna tar
tillsammans upp cirka 91% av det totala antalet fall da en kandidat enskilt kan urskiljas som
en forste eller andre aktor.

Obama | Clinton | Edwards | McCain | Romney | Huckabee| Totalt
DN 114 99 8 54 9 2 286
SvD 77 70 5 40 9 10 211
Totalt 191 169 13 94 18 12 497

Tabell 5.4.1. Den totala méngden artiklar i vilka kandidaterna forekommer som forste eller andre aktdr. Nyhetsmaterial.

Vi hittade stora skillnader i bevakningen av aktorerna nar det géller artikelinnehall (amne).
Daremot &r det inte i det fallet partitillnérigheten som ar avgérande for om en kandidat fatt
mycket uppmérksamhet eller inte, och inte heller for vilken typ av bevakning de olika
kandidaterna fatt. Vid bedomningen av om tidningarna varit neutrala eller inte, har vi gjort
bedémningarna utifran vad olika uttalanden, vinkel, ordval och évergripande intryck kan ha
haft for effekt pa mediebilden av kandidaten.
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Privat (s:ligtcilsiit(itk) Skandal Blaljus | Noje/Kultur | Sport S;ITT;I)Z:? Frgrllwrg;gétr/ 6 N-tal
Obama 6,2% 15,5% 4,3% 1,2% 7,5% 0,0% | 59,6% 6,2% 161
Clinton 8,6% 10,7% 2,9% 2,1% 7,1% 0,0% | 66,4% 2,1% 140
McCain | 5,5% 33,3% 4,4% 0,0% 7,8% 0,0% | 46,7% 2,2% 90

Tabell 5.4.2. Den totala méngden artiklar i vilka de tre huvudkandidaterna forekommer i samband med &mne (inte att forvéxlas med
sakfraga). Nyhetsmaterial.

I tabell 5.4.2 ser vi i vilka sammanhang kandidaterna forekommit och i vilken utstrackning
det skett. Sett till omfattningen av sammanhangen dar de tre huvudkandidaterna férekommer
sa finns den mest anméarkningsvarda skillnaden i de sakpolitiska fallen. Dar férekommer John
McCain i mycket stOrre utstrackning &n vad Hillary Clinton och Barack Obama gor. McCain

forekommer ocksa i lagre grad i sammanhang som kategoriseras som ”Opinion/Kampanj”,

som avser opinionslaget, kampanjandet och valresultaten. Det kan aterigen forklaras med att
McCain stod som segrare i det republikanska primarvalet sa mycket tidigare an Obama i det
demokratiska och att den republikanska kampanjen var relativt odramatisk.

Det skrivs marginellt mer om Clinton privat men betydligt mindre om henne i sammanhang
som ror politik an vad det gérs om Obama. Hon férekommer ocksa oftare i opinion- och
kampanjsammanhang dan Obama och McCain. Den generella tendensen som gar att utlasa fran
analysen av Clintons mediebild &r att hon far néstan lika mycket uppmarksamhet som Obama,
men mer negativt, mindre positivt och mindre i fraga om den politik hon vill bedriva. Detta

kommer vi ga in pa mer senare.

5.4.2 Sakfragorna
En relativt liten andel av materialet vi har tittat pa behandlar sakfragor. I de fall dar vi bedomt
att sakfragor faktiskt forekommer &r tendensen ofta att sakfragorna behandlas i en liten del i

varje artikel.

Aktor som uttalar sig i sakfraga

Aktér som
. . S ti, | S ti, Olik
uttalarsigi | Obama | Clinton McCain | Romney | Huckabee amma part am”_“a part ! .a N-tal
. demokraterna | republikanerna | partier
sakfraga
DN 19% 25% 14% 6% 0% 8% 0% 28% 36
SvD 16% 3% 22% 5% 3% 24% 3% 24% 37

Tabell 4.2.1. Tabellen visar andelen artiklar dar aktorens asikt framfors av alla artiklar som innehaller sakfraga. N-talet visar antalet artiklar
som innehéller sakfraga. Omfattar nyhetsmaterial.

Tabellen ovan visar hur ofta kandidaterna far uttala sig i sakfragor eller dér deras asikt i
sakfragor framgar i de bada tidningarnas nyhetsmaterial. Av allt nyhetsmaterial férekommer
detta endast i 73 av totalt 474 artiklar, vilket fordelat per tidning motsvarar 13% (36 artiklar)

for Dagens Nyheter och 18,5% (37 artiklar) for Svenska Dagbladet. Det gor att gor att de

reella talen & sm& om man ser till tabellen ovan. Att den storsta andelen av artiklarna saknar
sakfraga stammer vél 6verens med att de flesta av artiklarna handlade om opinionslaget och
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kampanjandet (se tabell 4.1.1). Det stammer dven val med uppfattningen om att sakfragorna
far mindre utrymme totalt sett &n i bevakning av svenska val (se kapitel 2.3)

Totalt forekommer sakfragor i 22,6% av Dagens Nyheters och 30,5% av Svenska Dagbladets
nyhetsmaterial. | manga av artiklarna som kodades med innehallande sakfraga, var sakfragan
sallan dominerande i artikeln. I flera fall var mer an en sakfraga med i citat eller indirekta citat
antingen fran kandidaterna sjalva eller fran andra personer.

Den storsta skillnaden mellan tidningarna finner vi i médngden utrymme som representanter
fran det demokratiska partiet (kategori “samma parti, demokraterna”, tabell 4.2.1) och framfor
allt Clinton fatt. Representanter for motstandarna far uttala sig i betydligt mindre utstrackning.

Hos Svenska Dagbladet forekommer Clinton endast i en artikel dar hon som ensam

demokratisk aktor far uttala sig i sakfraga eller dar hennes asikter i sakfragor behandlas, vilket

blir ojamnt nér man jamfor med Obama som férekommer i 6 artiklar.

Det forekommer ocksa betydligt fler artiklar dar fler &n en demokratisk kandidat far uttala sig
an artiklar dar republikanska kandidater far uttala sig. Detta galler bada tidningarna dven om
de republikanska kandidaternas asikter forekommer i mindre utstrackning i Dagens Nyheter
an i Svenska Dagbladet. Dagens Nyheter har dock en jamnare fordelning nér det galler
sakfragor. mellan Obama och Clinton jamfort med i Svenska Dagbladet. Det finns ingen
skillnad mellan tidningarna nar det géaller McCain men han férekommer betydligt mer séllan
an Obama och Clinton.

Nar det galler gynnande och missgynnande blir det tydligt att det finns en favorit: den
afrikanamerikanske kandidaten Barack Obama. | analysen av gynnande, missgynnande,

neutralitet och det generella intrycket av en artikel blir skillnaden mellan partierna mindre

pataglig. Istallet hamnar fokus pa skillnaden mellan de tva demokratiska huvudkandidaterna,

vari de mest patagliga skillnaderna i bevakningen ligger.

5.4.3 Att gynnas, missgynnas eller behandlas neutralt
Hur kandidaterna och partierna har behandlats i artiklarna har bedomts efter gynnande,

missgynnande och neutralt intryck for aktérernas mediebild. Vi redovisar resultaten

uppdelade efter dessa kategorier har nedan.

AKtor som gynnats

Obama | Clinton | Edwards | McCain | Romney | Huckabee Samma part, Sam”.‘a parti o“ka N-tal
demokraterna | republikanerna | partier

DN 58% 22% 2% 9% 0% 0% 9% 0% 0% 55

SvD 60% 2% 2% 12% 0% 0% 19% 0% 5% 42

Tabell 4.3.1. Vilka aktorer som har gynnats och i vilken utstrackning de gynnats i Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet under perioden 1
december 2007 till 8 juni 2008. Nyhetsmaterial.

Tabellen ovan visar andelen av gynnande artiklar for respektive kandidat i forhallande till de
andra kandidaterna i Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet under perioden 1 december
2007 till 8 juni 2008. Siffrorna baseras pa det totala antalet fall i gynnande nyhetsmaterial dar
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det funnits en aktor 1 och/eller 2 som har gynnats i nagot avseende. Det totala antalet fall i de

bada tidningarna ar 97, det totala antalet artiklar &r 92. Det betyder att i 5 av artiklarna har

bade aktor 1 och 2 gynnats. Dessa 10 fall och gor att totalen blir 97.

Det &r tydligt att det &r Obama som gynnats mest i bevakningen i de bada tidningarna. |
Svenska Dagbladet &r skillnaden mot Clinton extremt stor. | reella tal ror det sig om 25
artiklar for Obama och 1 for Clinton. Clintons laga andel i Svenska Dagbladet skulle delvis

kunna forklaras i att hon gynnas i sammanhang da hon férekommit med andra demokrater (se

tabell 4.3.1, kategori “samma parti, demokraterna”). Aven i Dagens Nyheter ar skillnaden

mellan Obama och Clinton stor, om an inte lika stor som i Svenska Dagbladet. Bade Dagens
Nyheter och Svenska Dagbladet skrev fler gynnande artiklar om demokraterna &n om

republikanerna under perioden, bade gallande de enskilda kandidaterna och partierna som

helhet. Om republikanerna har omnamnts gynnande &r det i samband med att de forekommit i
samma text som aktorer fran det demokratiska partiet.

Aktdr som missgynnats

. . Samma parti, | Samma parti, | Olika
Obama | Clinton | Edwards | McCain | Romney | Huckabee part . part I. N-tal
demokraterna | republikanerna | partier
DN 19% 61% 3% 9% 5% 0% 2% 0% 2% 64
SvD 5% 59% 0% 16% 2% 7% 2% 5% 5% 44

Tabell 4.3.2. Vilka aktdrer som har missgynnats och i vilken utstrackning de missgynnats i Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet under
perioden 1 december 2007 till 8 juni 2008. Nyhetsmaterial.

Tabellen ovan visar andelen av missgynnande artiklar for respektive kandidat i forhallande till
de andra kandidaterna i Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet. Siffrorna baseras pa det

totala antalet fall av missgynnande i artiklar dar det funnits en aktér 1 och/eller 2 som har

missgynnats i nagot avseende. Det totala antalet fall av missgynnande ar 108, antalet artiklar
dar en eller flera aktorer missgynnas &r 100. | 8 fall har bade aktor 1 och 2 missgynnats.

Clinton ar den kandidat som tydligt missgynnats mest i de bada tidningarna, men skillnaden
mellan dem &r lag sett till andelen. Daremot &r skillnaden mellan Clinton och Obama storre i
Svenska Dagbladet &n i Dagens Nyheter. Detta forstarks ytterligare om man jamfor med tabell
4.3.1. om gynnande, dar Obama gynnas i en betydligt stérre utstradckning an Clinton. De andra
kandidaterna har forhallandevis laga siffror nar det géller missgynnande. Republikanerna
omskrivs missgynnande i nagot storre utstrackning &n demokraterna.

Andelen neutrala artiklar ar storst av de totalt 474 artiklar nyhetsmaterial vi har tittat pa.

Totalt sett finns 525 fall dar aktorer klassats som neutrala. |1 128 av fallen har flera aktorer

samtidigt klassats som neutrala. Fordelningen &r har mer jdmn mellan kandidaterna an
tidigare. Den neutrala framstallningen ar den mest efterstravansvarda och har ser vi att de tva
framsta demokratiska kandidaterna ligger relativt néra varandra i andel artiklar som de
omskrivs i pa ett neutralt satt.
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Aktor som behandlats neutralt

Obama | Clinton | Edwards | McCain | Romney | Huckabee Samma part, Sam”.“a parti O“Ka N-tal
demokraterna | republikanerna | partier

DN 23% 16% 2% 14% 2% 1% 22% 6% 15% | 302

SvD 22% 19% 2% 13% 4% 3% 14% 4% 18% | 223

Tabell 4.3.3. Vilka aktorer som har bevakats pé ett neutralt satt och i vilken utstrackning bevakningen varit neutral i Dagens Nyheter under
perioden 1 december 2007 till 8 juni 2008. Nyhetsmaterial.

5.5. Totalt intryck av artiklarna med kandidaterna
Nar vi istallet tittar pa det totala intrycket av artikeln ser trenden nagot annorlunda ut. Intryck
av artikel galler det vergripande intrycket av en artikel, alltsa inte hur en specifik kandidat

framstélls. De tva variablerna kan vara oberoende av varandra. Det totala intrycket dr dock

ofta beroende av hur en kandidat framstallts.

Intryck av artikel uppdelat efter kandidat

. . Samma parti, Samma parti, Olika L
Obama | Clinton | Edwards | McCain | Romney | Huckabee . . Ovrigt
demokraterna | republikanerna | partier
Positiv 14% 16% 8% 5% 0% 16% 4% 10% 3% 9%
Negativ 9% 13% 8% 8% 13% 16% 7% 0% 3% 5%
Neutral 77% 71% 84% 87% 87% 68% 89% 90% 94% 86%
N-tal 146 140 12 90 15 13 133 29 94 261

0

Tabell 5.1. Intryck av artikel uppdelat per kandidat, totalt i de bada tidningarna under perioden 1 december 2007 till 8 juni 2008. N-talet

representerar antal artiklar dar kandidaten varit huvudaktor eller omtalad aktor. Nyhetsmaterial.

Nar vi tittar pa hela perioden december 2007 till juni 2008 ser vi att andelarna av negativt och
positivt jAmnar ut sig mellan Obama och Clinton. Obama omnamns i flest antal neutrala
artiklar och demokraterna omskrivs betydligt oftare an republikanerna. Det &r aterigen viktigt
att komma ihag att demokraternas primarval pagick betydligt langre an republikanernas.

5. 6. Index och summering av resultatet

For att fa fram en slutgiltig vardering av hur réttvis bevakningen varit i férhallande till hur

ofta de olika kandidaterna har forekommit i nyhetsmaterialet har vi anvént oss av en variant
av det index Kent Asp anvénder for sin medievalsbevakning (Asp, Mediernas prestation och
betydelse, Valet 2012, 2011, s. 85). Ur nyhetsmaterialet har vi tagit fram de fall dar forsta och
andra aktGren gynnas, missgynnas eller behandlas neutralt. Index baseras pa antalet fall och

inte artiklar, eftersom en artikel kan vara gynnande, missgynnande eller neutral behandling

for flera aktorer samtidigt, vilket angetts i kodschemat. Index raknas ut sa har: de fall dar
aktéren gynnas subtraheras fran de fall dar aktéren missgynnas. Déarefter divideras resultatet
fran detta med det totala antalet fall per kandidat (en sammanslagning av alla fall dar
kandidaten gynnas, missgynnas och behandlas neutralt). For Clinton ser till exempel
utrakningen ut sa har: (13-65)/169 = -0,31 (se tabell 6.1). Bevakningen av Clinton far alltsa ett
negativt varde. Det innebér att hon hamnar pa vanster sida om origo i indexet for Dagens
Nyheter, alltsa minussidan. Malsattningen for tidningarna &r att varje kandidat ska hamna sa

nara nollpunkten som majligt. Nar sa sker bedomer vi bevakningen balanserad och neutral
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och darmed opartisk (Westerstahl, 1972, s. 373). | vara indexdiagram har vi endast visat pa
skillnaderna mellan de tre huvudkandidaterna Obama, Clinton och McCain, detta for att de
andra kandidaterna forekommer i sa liten utstrackning att resultatet skulle bli missvisande om
de jamfordes med huvudkandidaterna.

5.6.1 Totalresultat index

| tabellen nedan redovisas de tal pa vilka vi baserat vart indexresultat. Observera att endast
Clinton, Obama och McCains resultat finns med i index eftersom de 6vriga kandidaternas
varden var sa laga och darfor skulle ett eventuellt indexresultat bli missvisande for det totala
intrycket.

DN och SvD | Obama |Clinton |Edwards|McCain |Romney |Huckabee
Gynnas 57 13 2 10 0 0
Missgynnas 14 65 2 13 4 3
Neutralt 120 91 9 71 14 9
Totalt 191 169 13 94 18 12

Tabell 6.1.1. Grundtal for utrékning av totalt index. N-tal motsvarar antalet fall med aktorerna, ej artiklar. Nyhetsmaterial.

Totalindex for DN och SvD

-0,31 B McCain
H Clinton
0,23 B Obama
T T T N-tal = 454
-0,5 -0,3 -0,1 0,1 0,3 0,5

Diagram 6.1.1. Totalt index for bada tidningarna. N-tal motsvarar antalet fall med aktorerna, €] artiklar. Nyhetsmaterial.

I indexet ovan redovisas det totala intrycket av bevakningen for de respektive kandidaterna i
de bada tidningarna. Sett till hur tidningarna tillsammans har skrivit om de bada akt6rerna sa
ar Clinton den som tydligast har missgynnats i bevakningen. Hennes negativa stallning
forstarks dessutom av att Obama ar den kandidat som har gynnats mest. Sammantaget ar
skillnaden &r stor mellan dem bada. McCain ligger nara nollpunkten vilket ar ett mycket
efterstrdvansvart resultat.
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5.6.2 Dagens Nyheters index
| tabellen nedan redovisas de siffror pa vilka vi baserat indexresultaten for Dagens Nyheter.

DN Obama | Clinton |Edwards| McCain | Romney | Huckabee
Gynnas 32 12 1 5 0 0
Missgynnas 12 39 2 6 3 0
Neutralt 70 48 5 43 6 2
Totalt 114 99 8 54 9 2

Tabell 6.2.1. Grundtal for utrdkning av index Dagens Nyheter. N-tal motsvarar antalet fall med aktérerna, ej artiklar. Nyhetsmaterial.

Siffrorna visar pa ett motsatsforhallande mellan Obama och Clinton, dar Obama har gynnats i
nastan lika manga fall som Clinton har missgynnats. Vi ser ocksa att siffrorna for Edwards,
Romney och Huckabee &r ytterst laga. McCain ar den av kandidaterna som omskrivits neutralt
i de flesta fall av de han férekommer i. M&ngden gynnande och missgynnande fér McCain &r
valdigt likvérdigt. Nedan ser vi det totala indexet for Dagens Nyheter.

Totalindex for DN

W McCain

H Clinton

0,18 B Obama

N-tal= 267

0,3 0,5

Diagram 6.2.1. Index for bevakningen av kandidaterna i Dagens Nyheter. N-tal motsvarar antalet fall med aktérerna, ej artiklar.
Nyhetsmaterial.

I indexet for Dagens Nyheters bevakning av kandidaterna ar skillnaderna inte lika stora som i
det totala resultatet. Men vi finner fortsatt en tydlig favorisering for Obama. Han ar den enda
av kandidaterna som hamnar pa plussidan och skillnaden mot Clintons missgynnande
bevakning &r fortsatt stor. Tittar man pa antalet ganger Obama missgynnas och jamfor det
med antalet gangen Clinton gynnas ser man att det finns ett motsatsforhallande. Det finns
aven ett motsatsforhallande om man jamfor antalet ganger Clinton missgynnas med antalet
ganger Obama gynnas. McCain ar ater den som ligger befinner sig narmast nollpunkten och
ligger mycket nar med sina -0,02. Vi drar darfor slutsatsen att bevakningen av honom ar
relativt neutral.
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5.6.3 Svenska Dagbladets index
| tabellen nedan redovisar vi de siffror pa vilka vi baserat indexresultaten for Svenska
Dagbladet.

SvD Obama | Clinton |Edwards| McCain | Romney | Huckabee
Gynnas 25 1 1 5 0 0
Missgynnas 2 26 0 7 1 3
Neutralt 50 43 4 28 8 7
Totalt 77 70 5 40 9 10

Tabell 6.3.1. Grundtal for utrdkning av index Svenska Dagbladet. N-tal motsvarar antalet fall med aktdrerna, ej artiklar. Nyhetsmaterial.

Aven har rader ett motsatsforhallande mellan de demokratiska huvudkandidaterna. Clinton
har missgynnats nastan lika manga ganger som Obama har gynnats. Aven om antalet artiklar
totalt &r farre i Svenska Dagbladet &n i Dagens Nyheter ser vi att det procentuellt &r ett samre
resultat for Svenska Dagbladet:

X for SvD

-0,36 B McCain

m Clinton

0,30 B Obama

N-tal = 187

0,5

Diagram 6.3.1. Index for bevakningen av kandidaterna i Svenska Dagbladet. N-tal motsvarar antalet fall med aktérerna, ej artiklar.
Nyhetsmaterial.

| Svenska Dagbladet ser fordelningen dver indexet nagot samre ut eftersom kandidaterna
kommer langre ifran nollpunkten. McCain hamnar fortsatt nara nollpunkten men nagot langre
i fran i jamforelse med Dagens Nyheters index (se diagram 5.6.2). Skillnaden mellan Obama
och Clinton ar har mycket stor. Tittar man pa antalet gynnande och missgynnande artiklar kan
man se att det motsatsforhallande vi hittat, ar an mer tydligt &n i Dagens Nyheter. Hade
Svenska Dagbladet skrivit lika manga artiklar som Dagens Nyheter hade det totala
indexresultatet (se diagram 5.6.1) blivit &n mer obalanserat.

5. 7 Opinionsmaterialet
Opinionsmaterialet ar som sagt inte medraknat i de flesta av vara analyser. Vi vill dock
presentera skillnaden, eller snarare likheterna, om opinionsmaterialet réknas med.
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Totalt antal artiklar per tidning och parti
200 inklusive opinionsmaterial
254
250
200
150 m DN
100 - m SvD
50 44 55 63
50 Omfattar
samtligt material.
0 - N-tal DN=359
Demokraterna Republikanerna Bada/Flera partier  N-tal SvD=246

Diagram 7.1. Det totala antalet artiklar per parti uppdelat efter tidning, inklusive opinionsmaterial, under perioden 1 december 2007 till 8 juni
2008.

Vi har valt att sérskilja opinionsmaterialet (har inkluderar vi aven artiklar som inte kunnat
kategoriseras eller som kategoriserats som 6vrigt material) fran nyhetmaterialet, eftersom de
medvetet framfor asikter och inte har samma efterstravan att vara opartiska. Men i stort sa
forstarker enbart opinionssidorna tidigare resultat fran nyhetsmaterialet, som vi ser i
diagrammet ovan (diagram 7.1). Fordelningen i reella tal visar att demokraterna omskrivs i
betydligt hogre utstrackning &n republikanerna. Antalet artiklar i Dagens Nyheter var 359 och
i Svenska Dagbladet 246. Om man jamfor resultatet fran antalet artiklar per parti utan
opinionsmaterial (se diagram 2.1 pa sidan 24) med resultatet 6ver antalet artiklar med
opinionsmaterial (se diagram 7.1 ovan) sa forandras inte forhallandena i fordelningen
namnvart. Av artiklarna i Dagens Nyheter handlade 70% om demokraterna och vardera cirka
15% om republikanerna och bada partierna. | Svenska Dagbladet handlade cirka 60 % om
demokraterna, 16% om republikanerna och cirka 24% om bada partierna. Sett till hur stor
andel medieutrymme varje parti far var alltsa férdelningen nagot mer jamn i Svenska
Dagbladet, dven om skillnaden mellan tidningarna inte &r jattestor.

6. Diskussion/analys
Vi har hittat ett antal tendenser som genomgaende fargat bevakningen av priméarvalet 2008,
vilka presenteras nedan. Vi gar sedan in pa diskussion och analys av vad detta innebr.

6.1 Det mesta materialet ar neutralt, men...

Sett till det materialet vi har tittat pa ar var huvudsakliga uppfattning att det 6verlag ar
neutralt. Det ar ett gott betyg som betyder att i de flesta fall uppfyller bada tidningarna sitt
eget och det generella objektivitetsideal som vi presenterat i teoridelen i den hér uppsatsen.
Det finns dock en alltfor stor del av materialet som &r fargat vilket &r oroande. Sarskilt som
den del av materialet som pavisar en skillnad i rapporteringen visar pa stora skillnader
kandidaterna emellan. Skillnaden i bevakningen av partierna ar den som framfor allt far oss
att havda att bevakningen inte kan ses som objektiv. Bada tidningarna sager sig sla vakt om en
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objektiv och oberoende bevakning, pa samma sétt som om det vore ett svenskt val. Men
demokraterna omskrivs i bada de undersokta perioderna i langt storre utstrackning an
republikanerna, vilket inte ger ett objektivt intryck. Detta oavsett om man valjer att skylla
skillnaden pa att det republikanska valet inte var lika tidsmassigt omfattande och dramatiskt.
Som vi pavisat ar bada perioderna likvéardiga i fraga om hur mycket uppmarksamhet de bada
partierna fatt. Vi diskuterar detta mer ingaende i nasta stycke.

6.2 Mer om demokraterna och mindre om republikanerna

Bada tidningarna skriver mer om demokraterna och mindre om republikanerna. Resultatet
visar att skillnaden dessutom &r stor med fordel demokraterna. Detta kan bero pa flera
faktorer. Bland annat anses den demokratiska politiken ligga narmare den svenska. Eftersom
det demokratiska valet pagick under langre tid ar det inte konstigt att det skrivs mer om
demokraterna under hela perioden. Dock é&r skillnaden lika stor under forsta perioden mellan
december och februari. Det gar alltsa inte att havda att resultatet ar skevt pa grund av
tidsaspekten. Det gar att argumentera for att den demokratiska valprocessen innefattade tva
mycket starka och jamna kandidater medan det inte var sa i lika stor utstrackning inom den
republikanska valprocessen. Dagens Nyheter skriver nagot mer positivt om republikanerna an
Svenska Dagbladet men skillnaden ar fortsatt stor. Pa det hela taget anser vi dock inte att
nagon av tidningarna foljt sina ideal om objektiv och oberoende bevakning i detta avseende.
Alla partier bor komma fram i samma utstrackning, i alla fall under den forsta perioden, da
inget av valen var avgjorda. Detta oavsett hur néra den politik som fors av respektive parti
ligger den svenska politiken.

6.3 McCain ar neutral

Av de tre huvudkandidaterna ar det John McCain som framstélls mest neutralt. Han kommer
till tals i sakfragor, forekommer i storre utstrackning i samband med politiska &mnen &n sina
motstandare och det skrivs totalt mindre om honom som privatperson. Nar det galler McCain
har alltsa tidningarna foljt sin malsattning att vara neutrala och rattvisa. Oftare férekommer
han som andre aktor &n Obama och Clinton, vilka istallet forekommer som forste aktor fler
ganger an McCain. Detta kan bero pa att demokraternas val var mer dramatiskt, med inslag av
skandaler och strider mellan Obama och Clinton, medan McCain inte hade nagon likvardig
motstandare. De sociopolitiska aspekterna ska inte underskattas. Obama och Clinton stod ut i
kampanjen, som den forste afroamerikanske presidentkandidaten med chans att vinna, och
den forsta kvinnan med samma forutsattningar. Nyhetsvardet i detta ar sa klart stort och ingen
motsvarande konflikt fanns i det republikanska partiet. | de fall vi analyserat har dock ingen
eller en forsvinnande liten del direkt kritik framférts mot McCain, vars politik & mycket olik
den svenska. Forklaringen &r troligen densamma som framfordes i amerikansk media under
primarvalet 2008: McCain gled helt enkelt vidare mellan tva demokratiska kandidater som tog
mycket plats bade inom det egna partiet och i valkampanjen i stort.

6.4 Fordel Obama - negativt Clinton
Barack Obama har tydligt gynnats i bevakningen. Sarskilt i forhallande till sin demokratiske
motpart Hillary Clinton. Andelen positiva artiklar om Obama har i bada tidningarna varit
betydligt fler an for Clinton. Obama har inte heller fatt sarskilt mycket negativ
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uppmarksamhet. Motsatsforhallandet géller for Clinton, som har fatt en lika stor andel negativ
uppmarksamhet som Obama har fatt positiv.

Mycket av den negativa bevakningen kring Clinton rér sig om att hon ”borde ha gett sig” nar
loppet sag ut att vara forlorat, vilket var fallet fran mars och framat. Nar kampanjen vande till
fordel for Obama i slutet av mars bestod bevakningen till stor del av hur amerikaner fran bada
lagren sag pa att Clinton anda fortsatte, trots att hon "kanske borde sett sig besegrad”. Detta
ser vi inte som negativ bevakning eftersom det bara ar en formedling av kritik fran ameri-
kanskt hall. Daremot har vi varderat texter som omotiverat lagt an en negativ ton om Clinton,
vilket varit en tendens i alltfor manga av fallen. En stor del av bevakningen kring henne har
varit mer varderande kring hennes politik, person, kampanj och hennes familj i forhallande till
henne pa ett omotiverat satt, an for andra kandidater. En problematik kring bedomandet av
bevakningen av Clinton ar att hon oftast omskrivits i samband med sin make, som ofta fatt
negativ uppmarksamhet. Det var en svarighet i bedémningen men slutligen har vi gjort
avvagandet att makens namn i samband med negativ uppméarksamhet och i samband med
varderande omskrivningar kring hennes kampanj har utokat det negativa slutresultatet.
Framfor allt ar det skillnaden mellan den positiva och negativa bevakningen som ar sa stor att
det inte gar att havda att bevakningen varit neutral. Satt i kontrast till bevakningen av Obama
kan vi ocksa havda att bevakningen inte varit balanserad och/eller réttvis.

En annan skillnad ar att Clinton omskrivs mindre i samband med dmnet politik och nagot mer
i privata sammanhang &n sina stérsta tva motstandare i bada tidningarna. Vi uppfattade en
tendens i artiklarna att Clinton behandlades annorlunda pa grund av sitt kon. Som den enda
kvinnliga kandidaten har hon végrat tala om sitt kon, men det &r patagligt att skribenterna
genomgaende lagger an en ton som relaterar till hennes kon. Vi tror att omskrivningarna om
hennes privatliv beror pa dels detta, dels pa att hon ar gift med en fore detta president som
dessutom varit med i hennes kampanj. Detta &r dock ingenting vi kan beldgga med resultaten i
den har uppsatsen men vi vill anda pavisa en majlig orsak till varfor bevakningen varit skev.

Nar det galler sakfragor uttalar hon sig ocksa nagot farre ganger an Obama och McCain. Ofta
uttalar hon sig i samband med att andra demokrater uttalar sig direkt eller indirekt. |
forhallandet mellan de tre huvudkandidaterna gallande sakfragor &r Dagens Nyheter mer
balanserat medan Svenska Dagbladet later fler av kandidaterna komma till tals. Dock ar
slutresultatet att bada tidningarna ar obalanserade i bevakningen av sakfragor, gallande
samtliga kandidater.

Gallande Obama var bevakningen positiv mycket till foljd av att han omskrivits som den
forste afroamerikanske presidentkandidaten och en representant for “det goda USA”.
Koncepten “hope” och “change” har i nyhetstext och opinionsmaterial underforstatt
accepterats och eldats pa. Bevakningen har daremot inte varit lika positiv for Obama som den
varit negativ for Clinton. Det mérkliga i detta &r att Clinton ofta ses som en battre kandidat for
omvarlden medan Obama som en béttre kandidat i USA. Detta borde ur vart svenska
perspektiv rimligen leda till att Clinton omskrivs mera positivt men sa ar alltsa inte fallet.
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6.5 Sammanfattning av resultatet

Enligt var bedomningsmodell (se modell 4.1) anser vi att Clinton har otillborligt missgynnats
och Obama har otillbérligt gynnats, eftersom méngden artiklar om dem &r storst, och utslaget
dem emellan &r att de hamnar langt ifran varandra pa index skalan. Detta trots att bevakningen
borde vara likvardig. De &r bada starka demokratiska kandidater, involverade i samma
kampanj. Det &r relevant, for att kunna bedéma bevakningen som rattvis och balanserad inom
ett medium, att tva kandidater fran samma parti hamnar nara varandra pa index i forhallande
till varandra. | nésta steg ar det relevant att kandidater fran olika partier hamnar nara varandra
i bevakningen. Inget av detta stammer Gverens med vara resultat. McCain ar den som ligger
narmast nollpunkten pa index, och darfér bedoms bevakningen av honom som balanserad och
darmed neutral, &ven om resultatet inte ar noll. Resultatet for McCain ligger sa néara
nollpunkten att den slutsatsen ar godtagbar. Bevakningen av Clinton och Obama &r, efter
sammanréakningen av méngden och resultatet i index, inte balanserad och darmed inte neutral,
varken i forhallande till varandra, i forhallande till McCain eller i forhallande till tidningarnas
ideal om réattvis bevakning. Detta galler bada tidningarna, bade separat och sammanslaget,
som vi redovisat ovan.

Nér det galler de andra kandidaterna &r bevakningen ytterst bristfallig. Aven om det gar att
hévda att de inte varit lika intressanta under valprocessen ar antalet artiklar om de évriga
kandidaterna forvanande litet. Resultatet ar detsamma oavsett vilken period man valjer att
undersoka. Antalet artiklar om Obama, Clinton och McCain &r 6verlagset storst dven i
perioden december till mars, da de andra kandidaterna borde varit mer uppméarksammade &n
de varit. Framfor allt inom det republikanska partiet, dar McCain dok upp som en “underdog”,
och anda har en storre andel artiklar dar han forekommer som aktor, an sina konkurrenter.

6.6 Teorier

I en demokrati dar medborgarna ar beroende av media for att fa information om ett samhélle
dar man majligen inte kan grunda sitt kunnande pa egna erfarenheter (Nord & Stromback,
2012). Sarskilt nar det galler utomnationella handelser har publiken ytterst sma majligheter att
sjalva analysera och tolka det som sker. Eftersom beroendet &r stort ndr det galler &mnet for
den h&r uppsatsen &r det ytterst viktigt att alla sidor kommer till tals, att bevakningen &r
neutral och att den ar sa heltackande att publiken sjéalva kan basera sin omvarldsbild pa den
givna informationen.

Enligt Westerstahls teori om att nyhetsbevakningen maste vara balanserad for att vara neutral
och darmed objektiv (Hadenius & Weibull, 2007), har ingen av tidningarna helt uppfyllt
idealet. Med de resultat vi fatt fram i enlighet med vara huvudsakliga teorier fran Asp och
Westerstahl kan vi inte stodja ett pastaende om att bevakningen skulle ha foljt samma krav
som bevakningen av svenska val. Dock kan vi inte dra slutsatser om att tendenserna inte ar
desamma i bevakning av svenska val eftersom vi inte gjort en jamforelse med svensk
valbevakning. De slutsatser vi drar grundar sig i de teorier vi baserat undersokningen pa och
de ideal som tidningarna sjalva sager sig varna om.
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Obama och demokraternas dominans visar pa att bevakningen inte varit neutral och
balanserad. Enligt Westerstahls matmetod gar det att faststalla opartiskhet genom att
understka balansen och presentationen (Hadenius & Weibull, 2007, s. 373). Allt vi undersokt
pekar pa att bevakningen av samtliga kandidater utom John McCain inte har varit neutral. Det
finns ett krav pa mediernas opartiskhet, bade fran publiken och dem sjélva, och i det kravet
ingar att alla parter ska komma till tals, urvalet ska vara heltackande och det ska finnas
politisk jamlikhet.

Saker som kan anses missgynnande ska heller inte fortigas, vilket vi inte heller har funnit att
tidningarna har gjort da vi har sett bade skandaler och spelgestaltningar. Vi anser att
bevakningen har varit heltackande i den fragan. Daremot gar det att kraftigt ifragasatta
proportionerna av det som uppmaéarksammas och vem som uppmarksammas. Bill Clintons
otrohetsaffar under sin egen presidentperiod ar aterkommande i samband med att Hillary
Clintons kampanj bevakas, som ett exempel pa detta. Den obalanserade andelen positiv
respektive negativ bevakning som framfor allt Clinton och Obama star for ar ett annat
exempel. Det gér dven att ifrdgasitta proportionerna av bevakningen i sig. Ar antalet artiklar
representativt for vad publiken vill ha? Intresset for det amerikanska valet ar stort, men i
manga fall ar innehallet aterkommande, till och med kopierat och omskrivet.

Om en aktor aterkommande missgynnas eller gynnas gar det att havda att ett medium inte ar
objektivt och darmed partiskt. I den har uppsatsen har vi analyserat aktérsobjektet och
sakfrageobjektet och kommit fram till att bada tidningarna i viss utstrackning ar obalanserade
och icke neutrala. Daremot kan vi inte faststélla partiskhet i samma utstrackning da vi inte har
haft mojlighet att undersoka forhallandet mellan dessa objekt (Asp, 2011, s. 96). For att
mediet ska anses avgjort partiskt anser vi att samtliga tre aspekter bor beddémas. Daremot kan
vi havda att ingen av tidningarna har uppfyllt sitt demokratiska ideal om att vara objektiva och
rattvisa, och inte heller har Westerstahls krav om balans, relevans och neutralitet uppfyllts. En
annan aspekt &r att gestaltningen har varit mer spelorienterad an sakorienterad. Detta kan bero
pa det amerikanska valsystemets karaktar och att de amerikanska medierna bedriver en
spelgestaltande bevakning. Men vi ser samma tendenser hos de egna korrespondenterna.
(Shehata, 2012, s. 325). En annan typ av effekt &r framingeffekten, eller gestaltning som det
ocksa kallas. Framing handlar om hur “en handelse eller fraga ramas in, gestaltas och ges en
specifik innebdrd”, och processen som leder fram till forstaelsen for dessa (ibid).

6.7 Slutdiskussion
Aven om man kan konstatera att storre delen av materialet vi har undersokt ar neutralt sa visar
resultaten om vad man valjer att bevaka och hur férdelningen av det icke-neutrala materialet
ser ut, att de journalistiska objektivitetsidealen anda far sig en torn. Helheten ser fin ut, men
pa detaljniva finns mycket att arbeta med. Det géller inte bara fordelningen av uppmark-
samheten for respektive parti, utan ocksa mediebilderna av kandidaterna. Fran borjan var det
tydligt vilka som skulle dominera medieutrymmet vilket gjorde att uppmarksamheten i
tidningarna var snedfordelad redan inledningsvis. Vi efterfragar storre sjalvkritik och
kallkritik fran journalisterna och redaktionerna. Materialet bor fran borjan vara mer
informativt och balanserat for att inte uppmarksamheten kring enskilda kandidater ska 6kas
exponentiellt som det gjort i nulaget. Sakfragor bor finnas med redan fran borjan och inte

39



aterfinnas forst i april och da i liten utstrackning. Att omvarldsbevakningen ar korrekt och
saklig ar viktigt inte enbart for publikens intresse utan &ven for att presentera en varldsbild dar
stereotyper och fordomar forstarks. Detta géller saval for enskilda politiska aktorer som
kulturer.

For framtida forskning skulle &mnet passa bra om studien blev aterkommande, eftersom
primarvalet till skillnad fran presidentvalet, har aktorer som inte ar lika dramatiskt skiljer sig
fran varandra asiktsmassigt. Det ar en fordel att kunna stalla en demokrat mot en annan och
vice versa for republikanerna. Att gora en langtgaende studie over tid skulle ocksa ge ett mer
tillforlitligt resultat.

7. Kallor
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Jag har en forfragan om er policy nar det géller bevakningen av amerikanska valkampanijer
och val.

Slar er tidning vakt om objektivitet och opartiskhet dven nér det galler bevakning av val
utanfor Sveriges grénser?

Tack for din tid!

Med vanlig halsning,
Lisa Johansson

Frida Jansson Hogberg
JMG, Goteborg

Ja, ndr vi bevakar andra demokratier. Nar det géller diktaturer ar fragan mer komplex.

Med vanlig halsning
Peter Wolodarski
Chefredaktor och ansvarig utgivare

Meijl fran Ola Billger.
Hej!

Jag har en forfragan om er policy nar det géller bevakningen av amerikanska valkampanjer
och val.

Slar er tidning vakt om objektivitet och opartiskhet dven nér det galler bevakning av val
utanfor Sveriges grénser?

Tack for din tid!

Med vanlig halsning,
Lisa Johansson

Frida Jansson Hogberg
JMG, Goteborg

Svar: ja.
Med vénliga hédlsningar/ Regards,

Ola Billger

Redaktionschef/ Managing Editor
Svenska Dagbladet, Stockholm
Cellphone: +46706345077
Direct: +468135211/ +468135933
Email: ola.billger@svd.se
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Bilaga 2. Kodbok

V1 =1D 1-605
Artikelns ID-nummer.

V2 = Kodar-1D

VVem som har kodat respektive artikel.
1 = Frida Jansson Hogberg

2 = Lisa Johansson

V3 = Manad

Vilken manad artikeln publicerats.
12 = December

1 = Januari

3 = Mars

4 = April

5= Magj

6 = Juni

V4 = Dag
Publiceringsdag.

V5 = Tidning
1 = Dagens Nyheter
2 = Svenska Dagbladet

V6 = Typ av text

1 = Nyhetstext inklusive notis (alla typer av nyhetstexter dér kandidaterna forekommer)

2 = Analys/lkommentar (alla typer av texter av karaktéren analys/lkommentar dar kandidaterna
forekommer)

3 = Opinionsmaterial (ledare, debatt, insdndare dér kandidaterna forekommer)

4 = Ovrigt (material som inte passar in pa nagon av 6vriga kategorier men dar kandidaterna
forekommer)

99 = Gar ¢j att avgora (material som inte ar relevant)

V7 = Huvudsakligt parti
Parti som omnamns eller vilket parti en aktor representerar.
1 = Demokraterna (om demokraterna omnadmns som parti eller om en demokratisk kandidat
forekommer)
2 = Republikanerna (om republikanerna omnamns som parti eller om en republikansk
kandidat forekommer)
3 = Bada eller fler (om bade republikanerna och demokraterna omnamns som parti eller
representanter for respektive parti férekommer i samma text)
4 = Annat parti (om nagot annat amerikanskt parti forekommer i texten)
99 = Inget parti omnamns (om inget parti forekommer i texten)
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V8 = Agerande aktor/forste aktor

Huvudsaklig aktor i texten beroende pa omfattningen av férekomsten, dven om aktoren ej
uttalar sig direkt.

1 = Barack Obama

2 = Hillary Clinton

3 = John Edwards

4 = John McCain

5 = Mitt Romney

6 = Mike Huckabee

7 = Inom samma parti demokraterna (tva agerande aktorer fran samma parti demokraterna)
8 = Inom samma parti republikanerna (tva agerande aktorer fran samma parti republikanerna)
9 = Fran olika partier (tva agerande aktorer fran olika partier)

99 = Ovrigt (om ingen ses som agerande / forste aktor utan kandidaterna endast omnamns i
annat sammanhang eller som andre aktor)

V9 = Omtalad aktdr/andre aktor

Aktor som omtalas i text, annan an huvudaktor. Om tva kandidater omtalas men den ena i
mindre utstrackning an den andra till exempel.

1 = Barack Obama

2 = Hillary Clinton

3 = John Edwards

4 = John McCain

5 = Mitt Romney

6 = Mike Huckabee

7 = Inom samma parti demokraterna (tva omtalade/andre aktorer fran samma parti
demokraterna)

8 = Inom samma parti republikanerna (tva omtalade/andre aktorer fran samma parti
republikanerna)

9 = Fran olika partier (tva omtalade/andre aktorer fran olika partier)

99 = Ovrigt

V10 = Agerande aktér som framstalls gynnande
Om artikeln &r gynnande for aktérens mediebild.
1 = Barack Obama
2 = Hillary Clinton
3 = John Edwards
4 = John McCain
5 = Mitt Romney
6 = Mike Huckabee
7 = Inom samma parti demokraterna (om flera demokratiska kandidater framstélls gynnande)
8 = Inom samma parti republikanerna (om flera republikanska kandidater framstalls
gynnande)
9 = Fran olika partier (om flera kandidater fran olika partier framstalls gynnande)
99 = Ovrigt (om ej gar att avgora eller om aktor inte finns)
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V11 = Agerande aktdr som framstéalls missgynnande

Om artikeln &r missgynnande for aktorens mediebild.

1 = Barack Obama

2 = Hillary Clinton

3 = John Edwards

4 = John McCain

5 = Mitt Romney

6 = Mick Huckabee

7 = Inom samma parti demokraterna (om flera demokratiska kandidater framstalls
missgynnande)

8 = Inom samma parti republikanerna (om flera republikanska kandidater framstalls
missgynnande)

9 = Fran olika partier (om flera kandidater fran olika partier framstalls missgynnande)
99 = Ovrigt (om ej gar att avgora eller om aktor inte finns)

V12 = Agerande aktor med neutral framstallning

Neutral framstéllning av kandidaten. Framstallningen bor inte ge effekt pa mediebilden av
aktoren.

1 = Barack Obama

2 = Hillary Clinton

3 = John Edwards

4 = John McCain

5 = Mitt Romney

6 = Mick Huckabee

7 = Inom samma parti demokraterna (om flera demokratiska kandidater framstalls neutralt)
8 = Inom samma parti republikanerna (om flera republikanska kandidater framstalls neutralt)
9 = Fran olika partier (om flera kandidater fran olika partier framstélls neutralt)

99 = Ovrigt (om ej gar att avgora eller om aktor inte finns)

V13 = Omtalad aktér som framstélls gynnande

Om artikeln &r gynnande for aktérens mediebild.

1 = Barack Obama

2 = Hillary Clinton

3 = John Edwards

4 = John McCain

5 = Mitt Romney

6 = Mick Huckabee

7 = Inom samma parti demokraterna (om flera demokratiska kandidater framstélls gynnande)
8 = Inom samma parti republikanerna (om flera republikanska kandidater framstalls
gynnande)

9 = Fran olika partier (om flera kandidater fran olika partier framstalls gynnande)
99 = Ovrigt (om ej gar att avgora eller om aktor inte finns)

V14 = Omtalad aktér som framstalls ogynnsamt
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Om artikeln &r gynnsam for aktérens mediebild.

1 = Barack Obama

2 = Hillary Clinton

3 = John Edwards

4 = John McCain

5 = Mitt Romney

6 = Mick Huckabee

7 = Inom samma parti demokraterna (om flera demokratiska kandidater framstalls
missgynnande)

8 = Inom samma parti republikanerna (om flera republikanska kandidater framstalls
missgynnande)

9 = Fran olika partier (om flera kandidater fran olika partier framstélls missgynnande)
99 = Ovrigt (om ej gar att avgora eller om aktor inte finns)

V15= Omtalad aktér med neutral framstallning

Neutral framstéllning av kandidaten. Ingen effekt pa mediebilden av aktoren.

1 = Barack Obama

2 = Hillary Clinton

3 = John Edwards

4 = John McCain

5 = Mitt Romney

6 = Mick Huckabee

7 = Inom samma parti demokraterna (om flera demokratiska kandidater framstélls neutralt)
8 = Inom samma parti republikanerna (om flera republikanska kandidater framstélls neutralt)
9 = Fran olika partier (om flera kandidater fran olika partier framstélls neutralt)

99 = Ovrigt (om ej gar att avgora eller om aktor inte finns)

V16 = Sakfraga

Vilken av de huvudsakliga stora valfragorna som artikeln handlar om.

1 = Ekonomi (allt som ror ekonomisk politik i samband med kandidat)

2 = Miljo och energi (allt som ror politik kring miljé och energi i samband med kandidat)
3 = Irakkriget (allt som ror politik kring Irakkriget i samband med kandidat)

4 = Sjukvard (allt som ror sjukvardspolitik i samband med kandidat)

5 = Sociala fragor och invandring (allt som ror politik kring sociala fragor som fattigdom,
rasskillnader, homoréttigheter m.m. och invandring i samband med kandidat)

6 = Fler an en (om fler &n en av dessa sakfragor berdrs i artikeln)

99 = Ovrigt/Ingen (om ingen sakfraga berors i artikeln)

V17 = Aktor som framstalls gynnande i samband med sakfraga
Om artikeln ar gynnande for aktoren som sakfrageobjekt.
1 = Barack Obama
2 = Hillary Clinton
3 = John Edwards
4 = John McCain
5 = Mitt Romney
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6 = Mick Huckabee

7 = Inom samma parti demokraterna (om flera demokratiska kandidater framstélls gynnande i
samband med sakfraga)

8 = Inom samma parti republikanerna (om flera republikanska kandidater framstélls
gynnande i samband med sakfraga)

9 = Fran olika partier (om flera kandidater fran olika partier framstalls gynnande i samband
med sakfraga)

99 = Ovrigt (om ej gér att avgora eller om aktor inte finns)

V18 = Aktoér som framstélls missgynnande i samband med sakfraga

Om artikeln ar missgynnande for aktren som sakfrageobjekt.

1 = Barack Obama

2 = Hillary Clinton

3 = John Edwards

4 = John McCain

5 = Mitt Romney

6 = Mick Huckabee

7 = Inom samma parti demokraterna (om flera demokratiska kandidater framstalls
missgynnande i samband med sakfraga)

8 = Inom samma parti republikanerna (om flera republikanska kandidater framstalls
missgynnande i samband med sakfraga)

9 = Fran olika partier (om flera kandidater fran olika partier framstalls missgynnande i
samband med sakfraga)

99 = Ovrigt (om ej gér att avgora eller om aktor inte finns)

V19= Aktor som framstalls neutralt i samband med sakfraga

Artikeln har ingen effekt pa mediebilden av aktoren.

1 = Barack Obama

2 = Hillary Clinton

3 = John Edwards

4 = John McCain

5 = Mitt Romney

6 = Mick Huckabee

7 = Inom samma parti demokraterna (om flera demokratiska kandidater framstalls neutralt i
samband med sakfraga)

8 = Inom samma parti republikanerna (om flera republikanska kandidater framstalls neutralt i
samband med sakfraga)

9 = Fran olika partier (om flera kandidater fran olika partier framstalls neutralt i samband med
sakfraga)

99 = Ovrigt (om ej gér att avgora eller om aktor inte finns)

V20 = Aktor som far uttala sig i sakfraga
Om en aktor far uttala sig i sakfraga genom direkta eller indirekta citat.
1 = Barack Obama
2 = Hillary Clinton
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3 = John Edwards

4 = John McCain

5 = Mitt Romney

6 = Mick Huckabee

7 = Inom samma parti demokraterna (om flera demokratiska kandidater uttalar sig direkt eller
indirekt i samband med sakfraga)

8 = Inom samma parti republikanerna (om flera republikanska kandidater uttalar sig direkt
eller indirekt i samband med sakfraga)

9 = Fran olika partier (om flera kandidater fran olika partier uttalar sig direkt eller indirekt i
samband med sakfraga)

99 = Ovrigt/Ingen (om ej gar att avgora eller om aktér inte finns)

V21= Overgripande intryck av artikeln

Avrtikelns 6vergripande budskap och bild som ges av en eller flera kandidater.
1= Positivt

2= Negativt

3 = Neutralt

99= gar ej avgora

V22 = Amne i sammanhang m kandidat

Det 6vergripande &mne som aktdren forekommer i samband med.

1 = Privat (oftast passivt och tidslost, till exempel personportrétt eller i familjesammanhang)
2 = Politiskt (om aktorens politik eller annan aktors politik)

3 = Skandal (om aktoren eller partiet varit inblandat i en negativ handelse, till exempel en
otrohetsskandal eller rasistiska uttalanden)

4 = Blaljus (om aktoren eller nagon i aktdrens narhet rakat ut for hot, olyckor, sjukdom med
mera)

5 = Noje/kultur (om aktéren ndmns i ndjes- eller kultursammanhang, till exempel om en artist
uttrycker stod for en aktor eller om akt6éren forekommer i samband med en artist som uttalar
sig om primarvalet)

6 = Sport (om aktéren ndmnts eller omtalats i sportsammanhang, till exempel aktér som
uttalat stodjer ett lag)

7= Opinionsmatning eller opinionslage/kampanj (allt som rér kampanjen, opinionssiffror eller
det aktuella opinionslaget)

99 = Ovrigt/framgar ej

V23 = Producent

1 = Eget eller frilans (material fran tidningens egna korrespondenter, ledarskribenter och
kronikorer, skrivet och producerat av in house-reportrar eller med tidningens namn som
byline)

2 = Nyhetsbyra eller liknande (material fran exempelvis TT, AFP m.m.)

3 = Inséndare (utomredaktionellt material som skickats in och publicerats oavsett plats i
tidningen)

99 = Framgar ej
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