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Det hander nu.

Nar ndgon skapade en lank till férundersékningen om
morden i Arboga pa The Pirate Bays hemsida, satte en
debatt igdng som av vissa kallats moralpanisk.

Andra havdar att det debatten handlade om
— eller borde ha handlat om - ar en av de viktigaste
samhallsfragor vi 6verhuvudtaget har att diskutera.

Det har blivit stressigare p& redaktionerna. Firre ska gora mer, pé fler
plattformar. En tidningsreporter &r inte lingre bara en tidningsreporter
utan ofta ocksa fotograf och redigerare, tv-, radio- och/eller
webbreporter. Agandet av medierna koncentreras. Stora och miiktiga
koncerner kiper upp mindre medieféretag. Kampen om lisare, lyssnare
och tittare hardnar.

Samtidigt gor tekniken det mojligt for i princip vem som helst
att publicera sig pa nitet och nd ut till en stor grupp ménniskor.

Det som brukade ses som journalistikens sjilva huvaduppgift — att
granska makthavare och synliggira oriittvisor for allménheten

— dr inte lidngre ett skrdprivilegium, utan tvirtom nagot som alla
medborgare har mijlighet att géra. Och det finns de som tycker

att just dgarkoncentrationen, den 6kade tids- och resurshristen pé
redaktionerna och jakten pé publik &r viktiga skal till att det dr dags
att sluta forlita sig p4 att traditionella medier klarar av sin uppgift alla
ganger.

I vart arbete har vi valt att titta ndrmare pé en diskussion och en
problematik som belyser en del av det som héinder. Hur paverkar det
medierapporteringen att kunskapen och uppfattningen om den nya
medieverkligheten ser s& olika ut bland journalister och debattorer?
Vad hénder med publicistiken nér aktorer pa internet, som inte har de
pressetiska reglerna att forhalla sig till, tar andra beslut och gor andra
prioriteringar?

SYFTET MED arbetet iir att belysa en aktuell problematik med ett
aktuellt fall. Ndr obduktionsbilder p4 mérdade barn blir littatkomliga
for tusentals personer, som en konsekvens av en 250 &r gammal
offentlighetsprincip som inte #dr anpassad efter var digitala tidsalder,
viicker det fragor. Om etik, moral, publicistiska problem, teknik och om
vad som hiinder med en offentlighetsprincip nér alla verkligen kan ta
del av den.

I vart arbete gar vi igenom riksmedias bevakning frén nyhet till
intensiv debatt till avklingande sidan. For att fa en djupare forstaelse
om debattorernas stdndpunkter och argument, gor vi kvalitativa
intervjuer med journalister och experter. Vi ger ocksé en dverblick av
vad de aktuella lagarna sdger om fallet.

Det har varit en intressant och ldrorik arbetsprocess. Inte minst for
att det hinder nu. For att det &nnu inte finns ndgon sjilvklar 16sning
pé problemet. For att debatten pagér, dven om den inte alltid syns i
massmedia.

Trevlig ldsning!

75 Do/ M;&/ |

Agnes Henriksson Ingrid Forsberg



I AUGUSTI

Pa fildelningssajten The Pirate Bay
skapar en anviindare en torrentfil som
léinkar till forundersskningen i det

sé kallade Arbogamélet. Det innebér

att andra anviindare kan ladda ner
forundersokningsprotokollet till sin egen
dator.

5 SEPTEMBER

TV4-Nyheterna beriittar i 19-séndningen
att:

Fildelningssajten Pirate Bay har lagt ut
polisens forundersskning pé internet sé att vem
som helst kan ladda ner den. Bland annat visas
flera foton p& de mérdade barnen Max och
Saga. Barnens pappa har vidjat till Pirate Bay
om att ta bort materialet, men forgives.

6-7 SEPTEMBER
En anmilan om brott mot
Personuppgiftslagen inkommer till
Datainspektionen. Anmélaren, juristen
Filip Johnssén, anser att de som delar
filen med forundersskningsprotokollet
bryter mot lagen.

Justitieminister Beatrice Ask uttalar sig
i flera medier om fallet. Hon stiger bland
annat till Dagens Nyheter att hon vill se
over reglerna kring sekretessbelidggande
av forundersskningar:

Det kan finnas luckor i regelverket som vi
méste titta pd. Det finns inget allméinintresse

i att publicera det hiir materialet, det &r ett
grottande i det extrema och obehagliga och kan
utgora en kriankning mot familjen.

8 SEPTEMBER

Dagens Nyheters ledarredaktion

skriver: ”Offentlighetsprincipen méaste
anpassas till den digitala tidséldern.”
Datainspektionen meddelar Filip Johnssén
att de bestiimt sig for att gd vidare med
hans anméilan.

9 SEPTEMBER

The Pirate Bay ber, genom presstales-
mannen Peter Sunde, om ursikt for

att de var otrevliga mot de mérdade
barnens pappa nér han bad dem ta bort
obduktionsbilderna. Samtidigt séiger Peter
Sunde att de inte kommer ta bort léinken
till forundersskningen. Han forklarar det
bland annat med att det handlar om en
av de ideologiska grundtankarna bakom
The Pirate Bay: att inte censurera négot
material som en anvindare liigger upp,
om det inte dr material som #r olagligt att

Detta

ha
ha

inneha:

Det hir ér ett extremfall med obehagligt
material, men man far inte skapa en mojlighet
att borja censurera eftersom mélet med sajten
ir att ingenting ska censureras.

10 SEPTEMBER

Peter Sunde skriver en géstledare i
Sydsvenska Dagbladet, dédr han beskriver
vad Pirate Bay gor, och varfor.

Ett av de stora méalen for oss éir att erbjuda ett
ocensurerat demokratiskt verktyg for att nd ut
med den information man anser vara viktig,
for en sjilv och andra. Ma detta vara musik
man gillar, bilder man tagit — eller varfor inte
forundersskningsprotokoll i ett fall man anser
vara intressant.

Il SEPTEMBER

Fragan debatteras i flera medier.
Sydsvenskans politiske chefredaktor
Heidi Avellan skriver till exempel:

Pirate Bay forsoker framstd som det fria ordets
riddersméin, men &r i verkligheten denna ging
skandalsskande hyenor. Som undergréver sin
egen sak.

Peter Sunde frén Pirate Bay

medverkar i Debatt i SVT. Andra
debattdeltagare dr bland annat fore detta
pressombudsmannen Per Arne Jigenius,
forskaren Karl Palmés och forfattaren
Ramona Fransson. Med pé telefon &r
ocksé pappan till de mérdade barnen,
Nicklas Jangestig.

r
nt

12 SEPTEMBER

Peter Sunde skriver pa sin blogg (http://
blog.brokep.com) om hur han upplevde
sin medverkan i Debatt i Svt. Han skriver
att han i forviig sagt till tv-programmets
producent:

Jag kan vara med i en debatt om sakfrigan,
men jag vill inte sitta i TV och diskutera
Arboga-fallet. Jag vill inte vara med i
programmel om pappan ir med eftersom det
inte gér att fora en fruktsam debatt om en
fréga nir den andra parten har fitt sina barn
mérdade.

Producenten har lovat att pappan inte

ska vara med. Trots detta dr pappan

med pé telefon i direktséindningen, och
programledaren later Peter Sunde svara
direkt till pappan om vad han har att séiga
om det som har hént.

”Vad skulle du gjort om det var dina barn?!”-
frdgan slings pd mig. Hiir sitter jag och tror
debatten (enligt lofte frain SVT Debatt) ska
handla om hur vi ska forstd internet och
handskas med offentlighetsprincipen — och
istéillet ska jag svara pé hypotetiska fragor om
barn jag ir l1angt ifrén att {3, som jag omdjligen
kan besvara — och som faktiskt iir totalt
irrelevanta i fallet. Det &r trots allt inte jag som
publicerat materialet. Det dr tingsritten.

13 SEPTEMBER

Radioprogrammet Medierna i P1 dgnar
stor del av sin séindning &t att diskutera
vad det nya medielandskapet innebér
for etik och lagstiftning kring vad som
kan och bor publiceras. Justitieminister
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Beatrice Ask berittar att hon radgjort med
sina experter pd Justitiedepartementet
och att en skérpt lagstiftining kanske

kan vara pa plats om ett och ett halvt

ar. Pressombudsmannen Yrsa Stenius
forklarar att hon inte ser ndgon annan
l6sning dn lagstiftning:

Offentlighetsprincipen har nog aldrig avsett
att sdna hir dokument ska masspridas, utan
tanken har ju varit att behoriga, inklusive
media, har tillgang till det.

I en ledare skriver Sydsvenska Dagbadets
chefredaktsr Daniel Sandstrom att
tidningen p&bérjar ett policyarbete for att
béttre kunna hantera ”de utmaningar som
internet stéller oss infor”.

14 SEPTEMBER

Expressens ledarsida skriver:
”Réttsvisendets arbete méste stindigt
kunna sittas under lupp av utomstéende.
Att den dppenheten har ett pris dr
uppenbart. Men tyviirr dr det nédvindigt.”

16 SEPTEMBER

Janne Josefsson och resten av
Debattredaktionen ber Peter Sunde om
ursikt {or att han i programmet négra
dagar tidigare tvingades debattera med
Nicklas Jangestig, trots att han fatt loftet
om att slippa detta. Ursikten publiceras
p& SVT:s hemsida.
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19 SEPTEMBER

Justitiekanslern tar beslutet att inte inleda
négon forundersiokning efter The Pirate
Bays fortalsanmélan mot TV4 och TT.
Detta eftersom ett fortalshrott endast kan
rikta sig mot fysiska personer, och alltsd
inte mot exempelvis en internetsajt.

20 SEPTEMBER

Medierna i P1 intervjuar Andreas

Simon, en av de personer som bestillde
hem forundersskningsprotokollet frén
tingsritten. Han tycker att det &r bra att
s& manga fér tillgdng till protokollet. /... /
hir har ett ovanligt stort antal fatt insyn i
hur gér en polisutredning till sd jag tycker
att det har varit av godo att materialet har
spridits”, sdger han.

25 SEPTEMBER

Jonas Agnvall, den jurist pa
Datainspektionen som behandlat drendet,
meddelar i ett svar till anméilaren att
drendet avslutas. Detta p& grund av

att personuppgifterna, enligt Agnvalls
bedémning, behandlats for journalistiska
dndamédl och att Personuppgiftslagen da
inte giller.

Ingrid Forsberg
Agnes Henriksson

The Pirate Bay
- vad ar det och
hur funkar det?

The Pirate Bay &r en sa kallad fildelningssajt
som anvander tekniken bittorrent.

Nar en anvandare vill sprida nagot
skapar han eller hon en sa kallad torrentfil
pa sajten.Torrentfilen lankar till materialet
pa personens dator. Andra anvéndare
laddar ner torrentfilen till sin dator och
kan med hjalp av den ladda ner materialet
fran den som laddat upp det. Materialet
delas upp i sma delar.Varje gang en
person ansluter sig till en torrentfil kan
denne ladda ner delar fran bade skaparen
samt alla andra som samtidigt laddar ner
materialet. Nar nagon laddat ner hela filen
behover inte ens den forsta uppladdaren
finnas kvar for att filen ska kunna fortsatta
spridas. Materialet som laddas ner ligger
alltsa inte pa The Pirate Bay, utan hos olika
anvandare av sajten.

The Pirate Bay lagger inte heller ut nagot
material, utan det &r det anvandarna som
gor.

Man brukar kalla The Pirate Bay en
fildelningssajt, men egentligen ar det en sa
kallad tracker.

En tracker &r en server som lagrar
torrentfiler som anvandare kan ladda ner
och tillater anvandare att skapa nya.

Peter Sunde fran The Pirate Bay har
sjalv liknat sajten med Gula Sidorna,
eller Google. Det vill saga, han beskriver
sajten som en lanksamling, ddr en person
skickar information till sajten om den
information han eller hon har att dela

med sig av.
Ingrid Forsberg



i lagens
namn

Nar forundersokningen spreds via fildelningssajten The Pirate Bay vacktes manga
upprorda kdnslor. Men det var ingen olaglig handling. Vi ska nu beratta varfor.

I tre av Sveriges fyra grundlagar finns
regler om yttrandefrihet: i Regerings-
formen, Tryckfrihetsforordningen och
Yttrandefrihetsgrundlagen.

I Regeringsformens andra kapitel
slas en rad grundldggande riittigheter
fast, ssom yttrandefrihet och in-
formationsfrihet. Dessa riittigheter
preciseras i Tryckfrihetsférordningen och i
Yttrandefrihetsgrundlagen.

I Sverige har vi dessutom en
offentlighetsprincip, som innebir att
alla medborgare har ritt till insyn i
myndigheters arbete.

TRYCKFRIHETSFORORDNINGEN.

Den forsta Tryckfrihetsférordningen
uppkom redan 1766, och det &r den lag
som vérnar om det fria ordet i tryckt
skrift. Kortfattat kan man beskriva
Tryckfrihetsforordningen som den lag som
reglerar nir och hur staten far ingripa
mot medborgare som kommunicerar via
tryckta skrifter.

I lagens forsta kapitel star det att
medborgarna har rétt att i tryckt
skrift ”yttra sina tankar och &sikter,
offentliggira allménna handlingar samt
meddela uppgifter och underrittelser i
vad @gmne som helst”.

Det andra kapitlet handlar om
offentlighet for allménna handlingar.
Det dterkommer vi till under rubriken
offentlighetsprincipen.

YTTRANDEFRIHETSGRUNDLAGEN.
Yttrandefrihetsgrundlagen tillkom
1992, for att man skulle kunna sikra
yttrandefriheten dven i andra medier
#in de tryckta. I forsta kapitlet stér att
varje svensk medborgare har ritt att i

ljudradio, television och vissa liknande
overforingar samt filmer, videogram,
ljudupptagningar och andra tekniska
upptagningar offentligen uttrycka tankar,
asikter och kénslor och i 6vrigt limna
uppgifter i vilket &mne som helst”.

OFFENTLIGHETSPRINCIPEN
Offentlighetsprincipen innebér att
alla medborgare har ritt till insyn i
myndigheternas arbete.

Den mest konkreta delen av
offentlighetsprincipen ér ritten att ta del
av allmén handling, som kapitel tv4 i
Tryckfrihetsférordningen handlar om. Det
innebér att var och en har ritt att se och ta
del av allméinna handlingar med offentligt
inneh&ll, som finns hos olika myndigheter.

Trond Sefastsson gor i sin bok
Offentlighetsprincipen i praktiken
foljande definition av vad som ér en
allmin handling:

”1. En handling
2. som forvaras
3. hos en myndighet
4. och endera dr inkommen dit
5. eller upprdittad dir”

Huvudregeln &r att alla allménna
handlingar ocksé #r offentliga.

Undantag dr om négot av innehallet

ir sekretessbelagt, vilket regleras i
sekretesslagen. D4 kan man éndé ta del av
handlingen men med de sekretessbelagda
delarna maskerade.

SEKRETESSLAGEN

Sekretesslagen innehéller bestimmelser
om tystnadsplikt, och om sekretess for
uppgifter i allméinna handlingar. I andra

till tionde kapitlet beskrivs vilken typ av
uppgifter som iir sekretessbhelagda.

Det ér alltsd bestdmmelser i den hér
lagen som kan gora att vissa uppgifter i en
offentlig handling inte far limnas ut.

PERSONUPPGIFTSLAGEN
Personuppgiftslagen, eller PUL, &r

en lag som har till syfte att forhindra
att ménniskors integritet krinks

genom behandling av personuppgifter.
Personuppgifter r alla uppgifter som
direkt eller indirekt kan knytas till

en fysisk, nu levande, person. Lagen
giller for behandling av personuppgifter
béde for verksamhet som bedrivs av
myndigheter och av enskilda personer.
Behandling av personuppgifter kan till
exempel vara insamling, registrering,
lagring och bearbetning av uppgifterna.

Ingrid Forsberg

KALLOR:

Yitrandefrihet & Tryckfrihet.
En handbok for journalister
av Anders R Olsson

Offentlighetsprincipen i praktiken
av Trond Sefastsson

Datainspektionens hemsida:
www.datainspektionen.se

Regeringsformen
Tryckfrihetsforordningen
Yttrandefrihetsgrundlagen
Sekretesslagen
Personuppgiftslagen



De inskrinkningar som finns riknas

upp 1 de 18 tryckfrihetsbrott som anges i
Tryckfrihetsférordningens sjunde kapitel,
till exempel fortal, hets mot folkgrupp,
uppvigling och olaga valdsskildring.
Brotten r de samma nér det géiller
Yttrandefrihetsgrundlagen.

Men niér forundersskningsprotokollet
med obduktionsbilderna p& de mordade
barnen i Arboga spreds innebar
det inte att ndgot av dessa 18 brott
begicks. Alltsé var det inte olagligt
enligt Tryckfrihetsférordningen eller
Yttrandefrihetsgrundlagen.

En forundersokning i ett brottsmél blir
offentlig i samma stund som &klagaren
viicker dtal i mélet. Att den blir offentlig
innebér att vem som helst kan begira ut
protokollet frén tingsritten, det vill séiga
att man till sjidlvkostnadspris kan att &
en kopia med sig hem. Nufortiden gér
det ibland att f& ut forundersskningen
i digital form. Detta var fallet med
forundersiokningsprotokollet frén Arboga.

| FORUNDERSOKNINGSPROTOKOLLET
finns allt material som varit med
1 utredningen, exempelvis forhor,
ljudinspelningar och obduktionsbilder.
Det var alltsd inget ovanligt i fallet
med Arboga-férundersskningen att
obduktionsbilderna p4 mordoffren fanns
med i det offentliga materialet.
Skillnaden i det hér fallet var att
forundersskningsprotokollet fildelades pa
internet, och plotsligt fick viildigt manga
fler tillgang till materialet én vanligt. For
#ven om offentlighetsprincipen innebér
att gemene man kan f4 tillgéng till
forundersokningar s dr det i allménhet
ganska f4 som hdmtar ut dem frin landets

tingritter. Men var det verkligen lagligt att
sprida materialet pd det hir sittet?

De uppmiirksammade
obduktionsbilderna p& de mirdade barnen
var bara en liten del i det néistan 3000
sidor l&nga forundersskningsprotokollet,
material som alltsd &r offentligt och
tillgéingligt for alla via Vistmanlands
tingsritt. Och det finns ingenting
som séger att det skulle vara olagligt
att sprida materialet vidare, bara for
att det sker snabbt och enkelt via
internet. For materialet ér offentligt
och séledes tillgiingligt for alla.
Undantaget skulle vara om det handlade
om upphovsrittsskyddat material,
men s #r ju inte fallet nér det giller
forundersskningsprotokoll.

DAREMOT FINNS det anledning att
fundera 6ver om spridningen inte

kan strida mot Personuppgiftslagen,
PUL. Den ér till for att forhindra
behandling av personuppgifter som
kan medfora en integritetskrinkning av
ndgon. Och fotografier dr i hogsta grad
personuppgifter.

Datainspektionen ir den statliga
myndighet som vakar 6ver att
Personuppgiftslagen foljs.

Niir det uppmérksammades 1 media
att forundersskningen i Arboga-malet
spreds pa internet horde flera personer av
sig till Datainspektionen med s& kallade
klagomal, dér de undrade om spridningen
av forundersskningsprotokollet verkligen
var forenlig med Personuppgiftslagen.
Myndigheten valde att ta upp ett av
klagomalen som ett dirende och birjade d&
reda ut det hela.

e —

Tryckfriheten och
yttrandefriheten dr stor
i Sverige
dr att medborgare ska
fa yttrasig fritt,och
‘faspridadasikter och
information till andra i
mycket storutstrdckning.

alla reg

BILD: G6ran Olofsson

KLAGOMALET SOM togs upp som ett
#rende var inskickat av juristen Filip
Johnssén, som i sin anméilan argumenterar
for att behandlingen av personuppgifter i
samband med att personer laddar ner och
gor uppgifterna tillgiingliga pé Pirate Bay
strider mot Personuppgiftslagen. Detta
eftersom, menar han, behandlingen strider
mot paragraf 5a i Personuppgiftslagen.
Dér star det att behandling inte far goras
om den innebér en kriinkning av den
registrerades personliga integritet.

Men Datainspektionen bedomde,
tviirtemot Filip Johnssén, att
det i fallet med spridningen av
forundersskningsprotokollet
saknades forutsittningar att tillimpa
Personuppgiftslagens bestdimmelser.

Detta eftersom man bedomde att det
fanns ett journalistiskt &ndamal med
spridningen. Och om behandlingen av
personuppgifterna sker med journalistiskt
#indamal s& upphor alla andra
bestimmelser i Personuppgiftslagen att
gilla.

Journalistiskt andamaél allts&. Ett
begrepp som dr mycket vidare én vad man
kan tro. P4 Datainspektionens hemsida
kan man lésa:

Inom ramen for ett journalistiskt d&ndamal
ligger att informera, utéva kritik och vicka
debatt om samhiillsfrgor av betydelse for
allmiinheten. Undantaget &r inte avsett bara
for etablerade massmedier och personer som
iir yrkesverksamma inom sidana medier utan
#ven andra kan behandla personuppgifter for
journalistiska @ndamal.



For att komma fram till bedémningen
att det var ett journalistiskt &ndamél
tittade Datainspektionen bland annat p&
de kommentarer som anvéindare skrivit i
kommentarsfunktionen pa Pirate Bay. |
Datainspektionens beslut stér det:

I kommentarerna pa webbplatsen i samband
med publiceringen sigs att publiceringen skett
for att formedla en annan bild av mélet. Mot
bland annat den bakgrunden bedomer vi att
spridningen av f6rundersskningsprotokollet via
Pirate Bays webbplats om-
fattas av undantaget for
journalistiskt dndamél

och att det dérfor saknas
forutséttningar att tillimpa
personuppgiftslagens
bestdmmelser.
Datainspektionen kan dirfor
inte ingripa mot denna
informationsspridning dven
om den kan uppfattas som
mycket kriinkande.

Det som framkallade
de upprorda rosterna
1 debatten 1 media var det faktum att
obduktionsbilderna pa de mérdade barnen
fanns med 1 forundersskningsprotokollet.
Det var antagligen ocks& det som var
anledningen till att det verhuvudtaget
blev en nyhetshindelse, och senare en
debatt.

Ménga fragade sig om det
verkligen var acceptabelt att sant
hir hinde, och om man inte kunde
forhindra det p& négot sitt. Men
det var alltsd inte olagligt att sprida
forundersskningsprotokollet pd internet,
varken enligt Personuppgiftslagen,
Tryckfrihetsforordningen eller
Yttrandefrihetsgrundlagen.

EN DEL ROSTER i debatten har papekat
att mojligheten fanns for 8klagaren
att sekretessbeligga de hir bilderna
innan forundersskningsprotokollet
offentliggjordes. Och att om bilderna hade
varit sekretessbelagda hade det aldrig
blivit ndgon uppmiirksamhet kring att
forundersskningsprotokollet spreds pa
internet. For det var ju just de makabra
bilderna som viickte san upprordhet.
Justitieminister Beatrice Ask har
uttalat sig i media om att hon vill se 6ver
sekretessreglerna for att se om det gér
att undvika att den hér typen av material
sprids pa det hiir sittet. I nuliget finns
mojligheten att sekretessbeliigga kinsliga
bilder, men det dr nérmast ett undantag,
eftersom det &r offentlighet som &r
grundprincipen. Kanske kommer det en
skdrpning av Sekretesslagen som innebiir
att den hir typen av bilder alltid ska
sekretessbelidggas i offentliga handlingar.

Ingrid Forsberg

jurist pa

Var spridningen av Arboga-
forundersokningen ett sjalvklart fall?

— Nej, den hir typen av bedomning &r
alltid svér. Ar det traditionella medier
det handlar om &r det littare, d& handlar
det ju om ett journalistiskt éindamal.
Man méste g8 in i varje fall och gora en
bedémning.

Men é&r det inte sa att Person-
uppgiftslagen inte omfattar avlidna
personer? Bilderna som det handlar om i
det hér fallet avbildar ju avlidna personer.
— Jo, det stimmer. Men i vissa fall kan en
uppgift om en avliden kopplas till en nu
levande, och da kan den éind4 omfattas av
Personuppgiftslagen. Till exempel om en
avliden person hade en genetisk sjukdom
som med 100 procents sikerhet fors
vidare till den anhérige.

Varfor hanvisar man inte till att
Personuppgiftslagen ej omfattar avlidna
personer i det har fallet?

— Det beror till exempel p4 att i materialet
finns exempelvis dven bilder p4 mamman,
det vill séiga uppgifter om en nu levande
person. Men den juridiska grunden for
vér bedomning iir i det hir fallet att man
hade ett journalistiskt dndamél med
publiceringen, och d& kan vi inte ingripa i
vilket fall som helst.

Vad tycker du om Pirate Bays
resonemang att det ar aklagaren som
gjorde forundersokningen offentlig som
ar ansvarig?

— Allts4, bara for att en handling 4r
offentlig innebér ju inte det att man

far publicera det rakt ut p4 internet.

Hej Jonas
Agnvall,

Datainspektionen,
och den som
utredde drendet
med spridningen
av Arboga-
forundersokningen
pa internet.

Det finns ett exempel
d& ett bolag gick i konkurs, och
konkursforvaltaren la ut de offentliga
handlingarna i #rendet p& internet. Men
detta stred mot Personuppgiftslagen,
eftersom handlingarna innehsll massa
personuppgifter med till exempel
kontonummer. Det fanns inget skél att
publicera dessa, alltsé stred det mot
Personuppgiftslagen.

Vad fick du for intryck av sjdlva debatten?
— Det finns ett problem med en ny
medieform dér lagstiftningen kanske inte
riktigt héingt med. Nar lagstiftaren stiftade
lagarna om tryckfrihet och yttrandefrihet
till exempel, han kunde ju aldrig

forutse den verklighet som vi lever i nu.
Personligen tyckte jag att debatten inte
holl en s& hog niva. Jag sag till exempel
Debatt i SVT, och diir satt ju mest massa
folk och var upprorda, vilket man vil kan
forst, men nivan pa debatten var inte s&

hog.

Tror du att det hdar kommer leda till
nagon lagéandring?

— Tanken med offentlighetsprincipen ér
ju att allménheten, och kanske specifikt
journalister, ska kunna kontrollera
myndigheter och liknande. Det finns

ju ingen tanke om att man ska sprida
materialet pa det hiir sittet. Jag tror att
nigonting kommer héinda, formodligen
inskrénkningar i Sekretesslagen. Men
det gor ju bara att man kommer &t den
hdr typen av material. Det finns ju andra
aspekter som inte skulle omfattas av en
sédan inskrénkning.

Ingrid Forsberg



Hej Mats
Odenstad,

dmnessakkunnig pa
Justitiedepartementet,
med sekretesslagen som
huvudomrade.

Justitieminister Beatrice Ask uttalade
sig i media om att hon ville tillsdtta en
utredning, for att se 6ver om det gar att
forhindra att liknande saker hdnder.Vad
har hént i den fragan?

— Ja, alltsa det ir sa hir: det finns
redan en utredning som handlar om
liknande fragor. Det &r den s& kallade
Insynsutredningen, som péborjades
for ett &r sedan ungefir. Utredarna har
arbetat pa den ett tag, och nu har den sa
att séiga fyllts pd med fler uppgifter, ett
tilldggsdirektiv.

Vad &r det da man ska utreda?

— Man kommer beakta insynsprincipen,
det vill siéiga offentlighetsprincipen, som
ju dr en vildigt viktig och stark princip
som vi har. Den méste da viigas mot om
det dnd4 finns starka skl att hemlighalla
kénslig information, det sd kallade
integritetsintresset.

Det som utmaérker det hér fallet &r att
spridningen skedde via internet, och
det innebér ju att vialdigt manga far
tillgang till materialet véldigt snabbt. Hur
resonerar ni kring just internet-aspekten?
— Ja, det #r ju det som #r problemet,
alltsd sjélva kédrnan. Det handlar om att
forsoka hitta en losning som stimmer
overens med lagarnas strukturer.

Om du far spekulera lite, vad kan det
finnas for olika losningar?

— En l6sning skulle kunna vara att man
f&r bege sig till exempelvis en domstol for
att titta pd handlingarna, men att det inte
liimnas ut ndgra digitala kopior eller nagot
sént. Det kunde ju vara en variant. Om
man tinker friare... andra alternativ kunde
vara till exempel ett straffbeléggande
av sjilva spridningen. Det tror jag inte
skulle vara mojligt i och for sig, men om
man lter tanken ga... Eller s kunde

man tinka sig att den som hémtar ut
handlingen lovar att inte sprida den p&
det hir siittet, genom att skriva under en
deklaration eller liknande.

Maste utredarna lamna ett forslag?

— Det dr ju inte jag som bestimmer
det, men direktivet kan vara s 6ppet
formulerat att man inte méste liimna ett
forslag i slutidndan.

— Utredarna skulle helt enkelt kunna
konstatera att det inte gér att forhindra
sant hér. Att offentlighetsprincipen viiger
tyngre dn skyddet for integriteten. Man
vill ju ha s lite inskrénkningar som
mojligt, det dr jitteviktigt att det finns
en mdjlighet {6r ménniskor att {4 insyn.
Men man vill se om det finns mojlighet
att forhindra s&n hér spridning, som
kénns mindre granskande och mer
sensationalistisk, s att siga. Det &r sna
saker som utredningen ska titta pé.

Insynsutredningen beriknas vara
klar 31 juli 2009, men Mats
Odenstad inflikar att det eventuellt
kan ta ndgra mdnader lingre. Niir
utredningen dr klar limnas den
vidare till ett antal remissinstanser,
som efter nagra manader limnar
sina tankar och synpunkter om den.
Eftersom det i den hiir utredningen
kan bli aktuellt med lagiindringar,
remitteras fragan bland annat till
lagrddet.
Efter remissperioden skrivs en
proposition med lagforslag, som
lamnas till riksdagen.
Mats Odenstad siiger att det i biista
fall kan komma en proposition
vintern 2009, och att den eventuella
nya lagen kan komma att trida
i kraft sommaren 2010. Men han
podingterar att mycket kan hinda
pd vigen, som gor att det tar lingre
tid din sd.

Ingrid Forsberg
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"Det ar ett pris vi far betala”

Det var inte var olagligt att ldgga
upp och dela forundersokningsfilen
fran Arboga. Efter att det blev

kant har manga roster héjts som
kraver en lagdndring. Journalisten
och forfattaren Anders R Olsson

har tryck- och yttrandefrihet som
specialomrade, och han tycker att en
andring av Sekretesslagen vore farlig.

Det ér ju inte precis forsta ghngen, tinkte frilansjournalisten
och forfattaren Anders R Olsson d& han forst horde nyheten om
forundersokningen frén Arboga. Och reaktionerna som foljde pa
nyheten kéinde han igen fran tidigare.

— Niir ndgot obehagligt hiinder sticker man fingret i luften och
ser var vinden bléser, och s sitter man en mick i ansiktet pa
justitieministern och frigar: vad ska vi gora at det hiir?

Han vill inte kalla debatten en storm i ett vattenglas, utan
forstar mycket vl att de anhoriga och andra blev upprorda. Men
vi méste acceptera att héindelser som den hir kan intriffa, sdger
Anders R Olsson. Det dr ett pris vi far betala for den vidstrickta
yttrandefrihet vi har.

Han tycker att debatten priiglades av en stor okunnighet
for hur teknologin fungerar. Att det finns ett stort behov av
folkbildning pa omradet och journalister som till exempel ringer
upp ndgon kunnig person och stiller “dumma fragor” tills de
forstér hur tekniken fungerar.

ATT JUSTIEMINISTERN Beatrice Ask snabbt uttalade sig i frigan
i media och sa att hon ville se 6ver lagarna var logiskt, tycker
Anders R Olsson. En moralfriga som vicker s stor opinion
maste leda till en tgiird, eller i alla fall ett uttalande som séger
att det kan komma en politisk tgtird, géirna en kontroversiell.

— “Vi kan inte garantera att alla mér bra hela tiden”. Det ir s&
det dr, men det kan man ju som politiker aldrig séga.

Nar det géller Datainspektionens bedémning: att spridningen
av forundersokningen inte stred mot Personuppgiftslagen,
eftersom den skedde med ett s& kallat journalistisk dndamal,
var det en ganska sjilvklar bedomning, tycker Anders R Olsson.
Forundersokningen har, som han ser det, ett klart allméinintresse.
Och dven om det alltid finns de som sprider material med mer
tvivelaktiga #ndamél s& dr det ndgot man far std ut med.

Pirate Bays argumentation, att de endast tillhandahaller en tjénst
som gor det mojligt for folk att dela information med varandra,



koper inte Anders R Olsson. Han tycker att man méste kunna
diskutera sajtens ansvar, eftersom de har en teknisk méjlighet att
ta bort ldnken.

Internetoperatirerna forsokte linge g p& Postens linje, och
hivdade att de bara var en distributér, och inte hade ansvar
for innehallet. For Postens del slutade den argumentationen
att fungera nir brevbérare viigrade dela ut reklamblad fran
Sverigedemokraterna. Internetoperatsrerna tvingades ocksa
overge den héllningen. De méste filtrera bort till exempel skrép-
e-post och virus for att att systemet inte ska haka upp sig, och
dérfor maste de ta bort information utan de enskilda kundernas
medgivande.

Genom att filtrera bort barnpornografi siiger bade
internetoperatsrerna och “verktygstillhandahéllare” som Pirate
Bay att de har ett ansvar, tycker Anders R Olsson, eftersom de
faktiskt ldgger sig i vad anvindarna far se och inte se.

ANDERS R OLSSON beriittar att det har funnits och finns idéer
om att journalister skulle fa séirskilda riittigheter att titta pd vissa
bilder som ingér i forundersskningar, och att f& ta hem bilderna
och ha pé redaktionen. En sddan lsning skulle skilja sig frén
ovrig lagstiftning, dir grundtanken &r att det ska vara lika for
alla.

— Det finns de som funderar pd om man ska avskaffa
tryckfrihetsforordningen och ersitta den med négot annat, séger
han. En av méjligheterna som utredaren Géran Lambertz har
nidmnt dr att man skulle ge medierna sérskilda férméner och
forankra yttrandefriheten i medierna sérskilt, vilket jag och
ménga andra kommer att protestera kraftfullt emot i sa fall.

Att sekretessbeligga bilder och annat kinsligt material pé
ett vettigt sétt dr svirt, menar han. Svarigheten ligger till stor
del i att formulera en sekretessregel som iir s& specifik att den
inte kan missbrukas, och uppgiften bestar i att ta reda pd om
en sddan regel over huvud taget gér att {4 till. For att gora det
mdste man sitta sig in vildigt noga i den befintliga lagtexten.
Och i viintan pa ett sddant bra forslag maste man acceptera att
uppgifterna inte dr hemliga.

Att reglera sjilva spridningen av materialet skulle kriiva
en inskrinkning i yttrandefriheten, och ddrmed en éndring
i grundlagen. En sédan éndring &r en ling och komplicerad
process och en klart oldmplig atgird enligt Anders R Olsson.
Med en sddan inskréinkning, tror han, skulle man lopa stor risk
att staten, polisen eller “storebror”, skulle missbruka lagen om
de ndgon gang verkligen har ndgot att dolja.

ANDERS R OLSSON har intresserat sig for och skrivit om
tryck- och yttrandefriheten i 30 &r. 1979, nér han skrev sitt
examensarbete om hur offentlighetsprincipen ska tilldimpas pa
datalagrad information, trodde han att skad datormognad skulle
leda till att frigorna skulle komma att debatteras pé ett mer
kunnigt och sakligt sétt.

— Men problemet ér ju att det blir mer avancerat, att det
kommer nya tekniska varianter hela tiden, séiger han.

Han ér pessimist nér det géller vanliga juristers,
journalisters och politikers vilja och férmaga att lira sig om
den teknik som spelar s stor roll i frigor som den om Arboga-
forundersokningen.

— Det dr ett av skélen till att man politiskt inte vill ta i det hér.
Dom som sysslar med frigorna politiskt forstar inte tekniken.
Man é&r ridd for att gora bort sig helt enkelt. Det dr bara dom som
dr tekniskt intresserade som vagar yttra en &sikt.

— Det blir en dalig debatt, dérfor att sa fort man gor ett
terminologiskt misstag om tekniken s& kan motstdndaren sl ner
pé det och avfirda hela saken. Och det var ju det Pirate Bay i
stor utstriickning forsokte gora hér.

Agnes Henriksson
Bilder: Ingrid Forsberg

Anders R Olsson bor i Hasselby
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Den nya medieverkligheten —
vad ar det for nagot egentligen?

”Internet ar ett fantastiskt verktyg. Den som vill komma till tals i ett

offentligt sammanhang kan starta en blogg. Har man saker att siiga som ar

tillrdackligt originella/klyftiga/i tiden kan man dessutom bli valdigt liast av

vildigt manga. Kort sagt: internet ar ett redskap som frimjar demokratin

redan idag, och som kommer att gora det i dnnu hogre grad i morgon.”

Ovanstiende ir forstas en sikt, inte
fakta. P4 samma ging som teknikoptimism
rider, hojs regelbundet roster som
antingen vill stilla entusiasmen,
eller helt enkelt menar att den nya
medieverkligheten inte alls erbjuder
ett okat inflytande for medborgarna i ett
sambhiille, snarare tviirtom.

Vad menar man d& egentligen
med uttryck som “den nya
medieverkligheten”? Lite beror det nog pé
vem man iir, och fran vilken std&ndpunkt
man talar. Historikern Lars Ilshammar
gor foljande beskrivning i sin text
“Offentlighetens dimensioner”:

Nagot forenklat har den digitala utvecklingen
medfort att i princip vem som helst

med snabb uppkoppling och elementirt
tekniskt kunnande kan starta bokutgivning,
tidningsredaktion, radio- och tv-station eller
politiskt parti pa niitet.

Alltsa: fler ménniskor och andra
méinniskor dn tidigare kan sprida sina
budskap och sina idéer med hjilp av den
teknik internet erbjuder. Férutom det
[Ishammar ndmner innebér nitet ocksd en
mojlighet att dela med sig av information
till vem som helst som kan tiinkas vara
intresserad.

DEBATTEN OM fildelning borjade i
samband med fildelningssajten Napsters
tillkomst 1999, och blossar upp med
jamna mellanrum. Frigan hur man
handskas med att upphovsrittsskyddat
material finns tillgéingligt for vem som
helst att ladda ner, och att det i praktiken
gor en stor del av befolkningen till
brottslingar, &r en komplicerad politisk

problem som det for det mesta ir ganska
tyst kring.

Men for nérvarande (i november 2008)
pégar en debatt om ett lagforslag fran
regeringen som ska minska fildelningen.
Lagen, som kallas Ipred, skulle gira det
méjligt for skiv- och filmbolag att tvinga
internetleverantorer att uppge identitet
p& misstinka fildelare. Forslaget har sttt
pé& massivt motstand. Facebookgruppen
”Stoppa Ipred” har idag (15 november)
over 36 000 och skar med cirka 1000
medlemmar varje dag.

I och med debatten om Pirate Bay och
forundersokningen
frdn Arboga har en
annan problematik
aktualiserats: hur
behandlar man det
faktum att obehagligt
material, som kan
vélla anhoriga skada,
sprids pé internet? Nér
materialet dessutom
ir lagligt satillvida att
det ingér i en offentlig handling, 4r det
d& mojligt och/eller 6nskvirt att begréinsa
spridningen?

STATSVETAREN Bo Rothstein verkar i och
med sin debattartikel i Goteborgs-Posten
den 13 november 2008 ha intagit position
och siillat sig till det teknikfientliga ldgret.
I artikeln beskriver han bloggosfiren som
en “kloakbrunn” som mest sysslar med
trivialiteter och forolimningar.
Journalisten Martin Jonsson
kommenterar artikeln i sin blogg samma
dag. Som en av de som tror att bloggarna
och den nya tekniken bidrar till en
mer demokratiskt sambhiille, tycker han

”Hur behandlar
man det faktum att
obehagligt material,
som kan valla an-
horiga skada, sprids
pa internet? ”

givetvis att Rothstein har fel. Jonsson
skriver:

Det stora demokratiska virdet med bloggande
och sociala medier &r att alla har en mojlighet
att uttrycka sig. Sedan kommer inte allt som
uttrycks att vara vackert, subtilt och elegant

— demokratiyttringar iir inte alltid det — men
det fortar inte det grundliggande demokratiska
vérdet.

Vért arbete beror i forsta hand fildelning,
inte bloggande. Och fildelning och
bloggande ér tvé olika saker. Debattorer
sasom Bjorn
Elmbrant blandar i
en artikel pd Dagens
Arena den elfte
september ihop de
tvd, ndgot till exempel
journalisten Anders
Mildner pépekar i sin
logg dagen dérpa.
Men niir vi pratar
om sociala medier
och en ny medieverklighet menar vi
bade bloggar och fildelningssajter och
forum som Flashback och YouTube
och en massa andra foreteelser. Vi
klumpar ihop dem for att de alla star for
négot nytt, f6r en foriindring, for (tror
vissa) en maktforskjutning. Pirate Bays
pressansvarige Peter Sunde skriver pé sin

blogg den 14 oktober:

Vi har under en viildigt 1ang tid litat blint

pé vad som sttt i dagspressen och dven
detta utmanas genom internets framgangar.
/... 1 Det ér fa journalister som inte har en
fairdig instéllning till det de ska skriva om.
Artikeln ir redan innan intervjun utforts klar,



intervjuobjektets svar kommer att placeras
dér det passar - som oftast. Journalistens jobb
ir inte att fa ut en objektiv bedomning, det &r
att f4 ut en sensationell bedomning. /... / Dar
i ligger ocksa den stora skillnaden mellan
bloggare och journalister — den ena ér (som
oftast) en eldsjiil och den andra ir en anstilld.

SUNDE FORKLARAR hiir sin dsikt

om varfor han och Pirate Bay verkar i
demokratins tjdnst: journalister &r inte att
lita pd, och internet gor att engagerade
medborgare frintar journalisterna deras
ensamriitt att granska makten.

I sin litt pessimistiska text “Internet
— revolutionen som kort fast” ger
journalisten och forfattaren Anders R
Olsson en kort tillbakablick som visar
pé hur stor tilltro satts till att ny teknik
skulle revolutionera medielandskapet.
Han ndmner nérradion och tv-séindningar
genom trid som exempel.

Olsson koncentrerar sig vidare i texten
p& myndigheters ovilja att kommunicera
med allménheten via hemsidor och
att det fortfarande, femton ar efter
Internet 6ppnades for allméinheten, &r f&
myndigheter som tillhandahéller offentlig
handlingar i digital form — helt enkelt for
att de inte dr tvungna att gora det.

ANDERS R OLSSON far séigas hora till
ndgon slags mellangrupp; han ser den

nya teknikens méjligheter, men tycker
samtidigt att mojligheterna haller p& att g
forlorade. Han skriver:

Potingen #r inte att varje offentlig handling
bor liggas ut pd www. /.../ Poiingen iir att
det foreligger enastdende mojligheter att
oppna offentlig verksamhet f6r medborgerlig
insyn, men att de aldrig ens blir foremal for
utredning.

Anders R Olsson beriittar i vér intervju
med honom om hur tv-redaktionen

Laika fick kéinna p& hur en myndighet
forhindrade en granskning av dess
verksamhet. Laika skulle gora ett
reportage {or SVT om hur ménga av

de flyktingar fran forna Jugoslavien,

som fatt avslag pé sina ansskningar om
uppehallstillstand 1 Sverige och skickats
tillbaka, som sedan dodats i kriget. I

sitt arbete behovde redaktionen till

gang till Invandrarverkets (nuvarande
Migrationsverket) register. Uppgifterna
de behsvde var namn pa de personer
som sokt uppehéllstillstdnd, men fatt

nej — uppgifter som ér offentliga. Men
Laika fick nej frén Invandrarverket.

De kdmpade i 18 ménader for att {4 ut
registren, utan resultat. Reportagen gick
#ind4 att genomféra med hjilp av ett antal
case, men den statistiska overblicken man
ville ha var omijlig att & utan registren.
Anders R Olsson engagerade sig 1 frigan
och idag kallar han Invandrarverkets
agerande for “uppenbart lagtrots, bland
det virsta jag sett pa 30 ar”.

 Pivate Bay

St | B Mo ot |

Nyt borrester | %y 1

Bl P s

Odtnbagyy.

AT VS AR S

g KU’

| ﬁ ____g'ﬁl'EDnr

ritehorgs-P

ONSDAG 15 MARS 2008 -

=R

SVERIGES STORSTA MORGONTIONING

CDAGENG )Y

pberg = Bloggosfiren-Gammelmedia: 1-0 angaende FRA-forslagatRosetta Sten:

ers Vs Histork Eokmérken Verkbyg  Hidlp
o http: frosettasten, com2006/06/0% bloggosFaren-gammelmedia-1-0-.
snkar [ Gratis Hotmail [ Windows Media || Windows & Gmail: Email from Goa..,

v |C 56k = B - €7 Bokmarken- T2geRark

1 VAR INTERV)JU med Publicistklubbens
ordférande Ulrika Knutson sdger hon

att griinserna for vad som &r rimligt att
publicera sannolikt kommer att skjutas
fram; 1 takt med att allt fler nitbaserade
medier gir ut med namn och bild, kommer
tidningar, radio och tv 4 allt svarare att
motivera varfor de later bli.

Men diskussioner fors ocksd i motsatt
riktning. Att inte publicera uppgifter
om misstinkta, offer och anhoriga kan
motiveras med idén om att traditionella
medier ska erbjuda en annan typ av
nyhetsformedling én de sociala medierna.
En nyhetsformedling som har etiska regler
att forhalla sig till och som vill utéva ett
ansvarigt utgivarskap.

Flera debattorer har stillt sig frigan
hur de sociala medierna kommer att
péverka traditionella mediers policys och
bedomningar niir det giller publicering
av till exempel namn och bilder p&
brottsmissténka.

Matti Saari — killen i Kauhajoki
som skot ihjil tio skolkamrater den 23
september — lade ut en film pa YouTube
som visar hur han 6vningsskjuter sin
pistol. Ett klipp visar Saari nér han riktar
sin pistol mot kameran och siiger “You
will die next”. Upprorande, obehagliga
bilder. En debatt uppstod om huruvida
traditionell media gjorde ritt 1 att visa
klipp fran eller léinka till Matti Saaris
video. Uppmanade inte bilderna till
valdshandlingar? Frigan om vad som
egentligen kan riknas som en publicering
aktualiserades. Ska till exempel en link
riknas som en publicering?

I TV4:s inslag om obduktionsbilderna
den femte september visas det hur ngon
skriver “Arboga” i sokfiltet pa Pirate
Bays sajt, och sedan klickar p& linken till
forundersskningen.

Konsekvensneutralitet &r och har varit
en viktig princip for journalister. Fragan
dr om den #r géngbar i alla ligen.

Agnes Henriksson

KALLOR:

“Offentlighetens dimensioner” av Lars
[Ishammar ur Pa vag mot medievdrlden
2020, redaktorer Hikan Hvitfelt och
Gunnar Nygren.

“Bloggar helt utan spérrar”, artikel av
Bo Rothstein i Goteborgs-Posten den 13
november 2008.

Martin Jonssons blogg: www.svd.se/mj
Bjorn Elmbrant p& Dagens Arena:
www.dagensarena.se/bjornelmbrant
Anders Mildners blogg: www.sydsvenskan.
se/mildner

Peter Sundes blogg: blog.brokep.com
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K-ordforanden
oppas pa etisk diskussion

Publicistklubbens ordforande Ulrika Knutson

horde forst nyheten om forundersokningen
fran Arboga pad radio. Hon beskriver sin forsta
bild av vad som hade hint som “ganska

forvirrad”.

— Men ganska snart begrep man att férundersskningen
med bilder och allt #r en offentlig handling, och att Pirate
Bay inte ir en niittidskrift, utan en sajt ddr man kan léinka
saker, eller ldgga ut saker. Frigan kvarstod &ind&: Vad gor
obduktionsbilderna pa nitet?

Drygt tv8 ménader senare &r hon mitt uppe i férberedelserna
for kviillens Publicistklubbsméte. Restaurangen hogst upp i
Kulturhuset #r redan mer #n halvfull, och Ulrika Knutson ir
lite stressad.

Efter TV4: s inslag den femte september mangdubblades
antalet nedladdningar av fsrundersskningsfilen. Ulrika
Knutson stoppar ett Extra i munnen och forklarar att hon
tycker att ansvarsfrigan ér svar. Konsekvensneutralitet
och vissa publicisters fasta 6vertygelse om att allt som kan
intressera allménheten ska publiceras, stilld mot hinsyn och
tanken p& de anhériga. I fallet med forundersskningen tvekar
Ulrika Knutson. Hon vet inte var hon stér.

— Déremot kan man siiga att Pirate Bays och de traditionella
mediernas beteende sammantaget har i alla fall vidgat vér
kunskap p4 stora omraden. Fler ménniskor har reflekterat
over: vad innebér ett ansvarigt utgivarskap?, och vad &r en
offentlig handling?

OM DEBATTEN fér ndgra politiska konsekvenser &r for
tidigt att svara pd, tycker Ulrika Knutson. Hon tycker att
Pressombudsmannen Yrsa Stenius feltolkades 1 media nir
det hivdades att hon ropade pa censur och skad lagstiftning,
och att det Yrsa Stenius egentligen gjorde var att peka pé

en olycklig utveckling hon tyckte sig se. Att justitieminister
Beatrice Ask tidigt talade om att tillsétta en utredning oroar
henne inte heller. Ulrika Knutson menar att de roster som
verkade mest oroade 6ver ytirandefrihetens vil och ve,
forhastade sig.

— Vi ska inte flyga i taket forrén vi sett ett forslag till en
lagéindring, och det har vi faktiskt inte gjort dn.
Vad giiller Pirate Bays argument i debatten stiiller sig PK-
ordforanden frigande till deras pastddda principfasthet.
Fildelningsajten har valt att plocka bort lidnkar till
barnpornografi och sé kallade “snuff-filmer”. Men eftersom
det inte alltid #r sjdlvklart vad som klassas som barnpornografi
maste Pirate Bay sjilva gora bedomningar fran fall till fall.
Bedomningar som, séiger Ulrika Knutson, dr godtyckliga.
Pirate Bay har ett ansvar, menar hon — inte enligt lagen, men
pé ett ménskligt plan.

— Att det 4r sa fortvivlat riddda for att f4 ett ansvar i knét, niir
de énda tar sitt ansvar nér det giiller texter och bilder som kan
tolkas som barnpornografi, det forstér jag inte riktigt.

KONSEKVENSERNA AR alltsé svéra att siiga nigot om,
liksom ansvarsfrigan som enligt Ulrika Knutson i forsta
hand faller pa tingsritten i Arboga som tog beslutet att lita
obduktionsbilderna ingd i den offentliga férundersskningen.
Hon hyser bade bévan och hopp infor framtiden.

Bévan infor att griinserna for vad man publicerar i
traditionella medier kommer att forflyttas och att allt fler
publicister kommer att hénvisa till att namn och bild p&
brottsmisstinka redan publicerats pé nitet.

Hopp om att andra publicister tar initiativ till en diskussion
om sambhiillelig moral och om hur man ska forhélla sig till
missténkta brottslingar, brottsoffer och anhériga.

— Vi kanske f&r en ny diskussion om det, som vi inte haft
sedan 20-talet nidr man inférde dom pressetiska reglerna. P4
den tiden héingde man ju ut minsta dppelpallare med namn
och bild for folkdomstolen att ta hand om.

Agnes Henriksson



Ulrika Knutson ska strax hdlla i en diskussion om ekonomijournalistik pd Publicistklubbens mate i Kulturhuset.

BILDER:Agnes Henriksson & Ingrid Forsberg
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En av de viktigaste samhallsfragorna

Anders Mildner borjade skriva om teknik och medier for tio dr sedan. Redan
dad var redaktionerna skeptiska. Teknik sdgs som ndagot krangligt och svdr-
forklarat. Och det har knappast bivit bittre med tiden, menar han.

Utanfor Malmo Hogskolas lunchserverings fonster visar staden
upp sig fran sin allra griaste sida. Anders Mildner lider av
sviterna av en rejil forkylning. Rosten &r fortfarande bricklig.
Han pratar 1gt och forsiktigt.

Anders Mildner arbetar som frilansjournalist. Tva ganger 1
veckan skriver han for Sydsvenskan pé sin blogg om sociala
medier. Men nyheten om Arboga-férundersskningen fick han
via s kallad traditionell media. Han sag inslaget pd TV4 och
tinkte pa vilken forfirlig upplevelse det méste vara att leva med
vetskapen att bilder p& ens mérdade sm4 barn finns tillgéingliga
for vem som helst.

Han tiinkte ocksd p& hur manga som, liksom han, kanske
aldrig hade fatt vetskap om att forundersokningen gick att ladda
ner via Pirate Bay, om det inte hade varit for tv-inslaget. Och hur
ménga fler som nu i alla fall skulle kunna se obduktionsbilderna,
i fall de ville.

Mycket riktigt steg antalet personer som laddade ner
forundersokningsfilen fran ndgra hundra innan TV4:s inslag till
tiotals tusen efter 19-séindningen den femte september.

— S4 pa vem ska man egentligen vara moraliskt upprord?

Digitaliseringsfrigan skiljer sig, menar Anders Mildner,
frén andra samhallsfragor, och dérfor skiljer sig den hér
nyheten frén andra. Han jimfor med Tito Beltran-réttegingen
— en stor mediehindelse, under en begrinsad tid. Men nir
Tito Beltran fick sin dom, var nyheten slut. Skillnaden med
nyheten om Arbogafsrundersskningen, menar han, &r att den far
konsekvenser som stricker sig 1&ngt fram i tiden. Att beriitta i
TV4 om att filen finns, bidrar till att fler delar den. Och kopiorna
finns kvar. De forsvinner inte for att man inte léingre pratar om
dem i media.

VID SIDAN AV sina frilansuppdrag som journalist har
Anders Mildner en timanstillning pd Malmé Hogskola. Han
berittar om studenternas reaktion nér han forklarar vad
offentlighetsprincipen &r.

— “Jag kan ta reda pa nistan vad som helst om dig”. Nir
jag beriittar det #r det ingen av mina elever som tycker att
offentlighetsprincipen &r en bra grej.

Flera journalister som deltog i debatten bedyrade sina varma
kénslor for offentlighetsprincipen, samtidigt som de uttryckte
ridsla over att Pirate Bays handlande (eller icke-handlande)

skulle komma att leda till 6kad sekretess och mindre offentlighet.

Offentlighetsprincipen siiger att en offentlig handling som
begiirs ut ska limnas ut “skyndsamt”. Och som Trond Sefastsson
skriver i sin bok Offentlighetsprincipen i praktiken:

“Tanken &r att myndighetens personal ska sldppa allt de haller
p& med och omedelbart ta itu med frigan.” Alla som har forsokt
vet att det ir langt mellan lagtext och verklighet. Anders
Mildner, som arbetat som journalist i 15 &r, har kunskaperna och
kontakterna som gor det mojligt f6r honom att f& reda pa i stort
sett allt om vem som helst. Gemene man har dem inte.

I det digitala samhéllet, menar Anders Mildner, blir
offentlighetsprincipen till for alla, och 1 praktiken dr det bara ett
fatal som vill ha det sa. Dirfor, menar han, kommer fall som det

med forundersokningen fran Arboga att leda till att det harda
tryck som offentlighetsprincipen redan lever under, kommer att
hérdna. Lobbyarbetet och polisens arbete mot till exempel Pirate
Bay kommer att 6ka. En lagéindring tror han déremot inte pé.

DET VAR FORTFARANDE 1900-tal nir Anders Mildner bérjade
intressera sig for teknikutvecklingen inom musikbranschen.

P4 sin blogg beskriver han i ett inldgg den tolfte september,

de “séljsvérigheter” han brottades med p4 den tiden och hur
redaktorerna drog dronen &t sig néir han borjade forklara vad det
var han skrev om.

Om debatten som foljde efter nyheten om fsrundersskningen
suckar han. Menar att det finns en jittebra debatt om
offentlighet, men att den fors pa bloggar, och knappast i
massmedia.

— Journalister har en ovilja att lira sig vildigt mycket, det
giller verkligen inte bara teknik, men sdarskilt teknik. Sedan
-93, -94 nénting sa har man forlitat sig pé att det dir med
Internet och teknik och sént, det tar nischtidningarna hand om.
“Vi ska inte ha nagra svéra ord, alltsd kan vi inte skriva om
teknik”, tanker man.

— Fildelningsfragan &r en av dom viktigaste frigorna, och har
varit det i tio &r. Hade man gjort en anstriingning da, och sett
till att forstd vad det handlar om, s& hade vi varit nigon helt
annanstans idag. Men det gjorde man inte.

Och s& var det debattorerna. Bjorn Elmbrant som skrev en
artikel i Dagens Arena som “inte kan l4sas p& ngot annat
séitt @n att han tror att Pirate Bay #r en blogg”. Att Pirate Bays
pressansvariga Peter Sunde entriiget holl fast vid det semantiska
argumentet att Pirate Bay aldrig publicerar nigonting (som bland
andra TV4 uppgav), var vil inte heller s smart, mediestrategiskt
sett.

— Peter Sunde deltog inte i debatten av en slump, siger Anders
Mildner. Jag tror att han ville ha en serios debatt, men han
diskuterade teknik nir alla andra diskuterade moral, och det blir
problematiskt.

(For den som vill se ett exempel pa detta: ta en titt pA SVT: s
Debatt fran den elfte september.)

— Men, tilldigger Anders Mildner, jag ir ju inte Peter Sundes
strategiske radgivare. P4 Pirate Bay finns det en “fuck-
you”-attityd, mot skivbolag och mot massmedia. Dom &r inte
intresserade av att mildra kritiken.

Han virjer sig for att prata moral. Men tycker dndé att
Pirate Bay, trots att det var fel av media att peka fingret &t
dem, kunde ha gjort en markering genom att ta bort léinken till
forundersokningen nér den forst kom upp.

— Vad ir det som séiger att just Pirate Bay méste folja sin policy
nér resten av virlden gor avvikelser fran sina policys, hela tiden?
Det hade varit en rimlig gest, tycker jag. Men vad ér det som
s#iger att min moral &r biittre éin andras?

Agnes Henriksson



Anders Mildner undervisar i kulturjournalistik pa Malm

0 Hogskola.

BILDER:Agnes Henriksson
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brdk om sprak
och ansvar

Olika begreppsvarldar och olika uppfattningar om ansvar och hansyn.
Det var huvudingredienserna i debatten och mediebevakningen efter att
det blev kant att forundersokningen gick att ladda ner fran internet.
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VI HAR LAST, tittat och lyssnat

pa 48 olika inslag och texter som
behandlar spridningen av Arboga-
forundersokningen pa internet, via
Pirate Bay. Det ar samtliga texter/inslag
som under var undersokta tidsperiod,
5 september till 5 oktober 2008,
behandlade detta @mne i féljande
medier:

Nyhetstidningar:
Aftonbladet
Expressen

Dagens Nyheter
Svenska Dagbladet
Goteborgs-Posten
Sydsvenska Dagbladet

Branschtidningar:

Journalisten (bade pa webben och pa
papper)

Medievarlden (bdde pa webben och pa
papper)

TV:

TV4-Nyheterna
Nyhetsmorgon, TV4
SVT Rapport
Debatt i SVT

Radio:

Ekot kvart i fem
P3 Nyheter
Kvallspasset i P3
Studio Ett

P1 Morgon

Medierna

Debatten och mediebevakningen startade efter att TV4 den femte september sént
nyheten om att obduktionsbilderna fanns tillgéingliga att ladda ner pa internet.
Efter det plockades nyheten upp av samtliga stora medier och debatten och var
igdng. Framstéllningen i TV4: s inslag skapade forutsittningar som hade en
avgorande betydelse for den &tfoljande debatten:

1. De anhériga dr upprorda 6ver att obduktionsbilderna finns p4 niitet.

2. De har védjat for att ldnken till bilderna ska tas bort, men fétt otrevliga svar.

3. Aven polisen tycker att det ir olyckligt att bilderna sprids.

4. Foretriidare {or Pirate Bay meddelar att de inte tinker ta bort linken till
forundersiskningen.

5. Pressombudmannen tycker att Pirate Bay "buskor” offentlighetsprincipen
och tror att hindelsen kan leda till inskréinkningar i denna.

6. En riksdagsledamot och jurist menar att jurister nog inte inser vilken
spridning ett forundersskningsmaterial kan f&, och att praxis kanske méste
iindras.

Debatten och mediebevakningen kan delas in i tvd huvudteman: Dels
diskuteras lagstiftningen sdsom den ser ut idag och hur den skulle kunna
fordndras for att undvika liknande héndelser. Dels diskuteras ansvar. Vem har
egentligen ansvar for att bilderna finns tillgéingliga for nedladdning? Vilket
ansvar har Pirate Bay? Vilket ansvar borde de ta?

I borjan av mediebevakningen konstaterades att det inte hade brutits mot
négon lag. I de fall ddr justitieminister Beatrice Ask uttalar sig handlar det om
att hon @nda vill gora ndgonting for att forhindra att ndgot liknande hénder igen.

Det &r klart att vi méste ha ett skydd for enskilda ménniskor som kan bli vildigt krinkta
och illa berérda, och dir det inte finns ett intresse av allmiin insyn. (Ekot, 6 september)

Hur ska vi, kanske lite bittre #n idag, kunna forhindra spridning utav den typen av
material. Som det inte finns ett allménintresse av, och som kriinker ménniskors integritet.

(Medierna i P1, 13 september)

I de fall lagstiftningen diskuteras &r det i forsta hand Sekretesslagen och
offentlighetsprincipen det handlar om. Vid flera tillfillen ndmns det att
offentlighetsprincipen inte dr menad att skydda den sortens spridning av
offentligt material som sker i detta fall, och att det kan vara idé att komplettera
de lagar och regler som redan finns. Lennart Grunér, vice 8klagare pa
riksdklagaren i Stockholm, intervjuas i P3 Nyheter:

Jag tror att den hér teknikutvecklingen ger anledning att fundera p& om det regelsystem vi
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har och som ska balansera olika intressen mot varandra &r tillréickligt.

(P3 Nyheter 9 september)

Pressombudsmannen Yrsa Stenius uttalar sig ett flertal génger,
bland annat i det forsta inslaget fran Tv4, om att hindelsen
kan komma att leda till skad sekretess. Hon forordar det inte,
men léter éind& forstd att hon befarar att det kommer att bli
resultatet av att (som hon skriver i Medievirlden 10/2008)
“integritetskénsligt material” offentliggors.

Anders R Olsson &r en debattor som tycker sig och har tyckt
sig se hur offentligheten minskar och sekretessen tkar under en
léingre tid. I P1 Morgon den &ttonde september séger han:

S&dana hér spontana krav pé 6kad informationsfrihet ser man

inte, dérfor att nir sekretessregler som finns missbrukas, alltsd nér
myndigheter lidgger locket pa / ... / sa att uppgifter forblir okéinda som
borde vara kiinda, sé &r det ju ingen som far se dom och dé kan ju inte
den hiir sortens spontana reaktioner uppsta. Dirfor sd tycks rorelsen
bara ske it ett hall hela tiden, det vill siga mot skad sekretess. (P1
Morgon &ttonde september)

I FRAGAN om vem som egentligen kan stillas till svars for att
forundersskningen med bilderna finns tillgiingliga pé nitet gar
asikterna som mest isér. Det &r i den frdgan som debattorerna
verkar ha svarast att {orstd varandra och uppnd nigot slags
konsensus. Det finns tre huvudlinjer i debatten nir det giiller
ansvarsfrigan:

— Ansvaret dir tingsrdttens. Det var tingsrétten i Vistmanland
som fran borjan offentliggjorde forundersskningen, med
obduktionsbilderna. De borde gjort en annan bedomning

och valt att sekretessbeldgga obduktionsbilderna p& barnen.

Om bilderna inte hade varit offentliga, hade intresset kring
forundersiokningsfilen inte blivit s& stort och mycket firre
personer hade laddat ner den. De debattorer som star for den hiir
linjen #r Pirate Bays foretrddare och offentlighetsexperter .

— Ansvaret ir massmedias. Hade man inte berittat i media att
forundersokningensfilen fanns att ladda ner via Pirate Bay, s&

hade det inte blivit kéint f6r allméinheten att filen sverhuvud-
taget fanns tillgtinglig pa niitet. Dessutom medverkar medias
sensationsartade rapportering kring Arbogafallet, innan ndgon
overhuvudtaget hort talas om forundersskningsfilen, till att
intresset for fallet var upphaussat. Denna linje foretrids ocksa av
Pirate Bay-anhiingare, samt av en del journalister.

— Ansvaret iir Pirate Bays. De har mojligheten att i efterhand
plocka bort filen, sésom de gor med material av barnpornografisk
karaktir. Aven om spridandet av filen inte pa nigot sitt ir
olagligt, har Pirate Bay fortfarande ett moraliskt ansvar att
medverka till att inte fler laddar ner filen. Den hér linjen verkar
ha bredast stod i debatten och foretriids framfor allt av jour-
nalister.

Andreas Ekstrom skriver pa journalisten.se om Pirate Bays
ansvar:

Ansvar ir nigot av det svaraste massmedierna har brottats med under
flera hundra ar. Det diskuteras stéindigt: Vad ér limpligt? Vad &r
ansvarsfullt? Vad &r relevant? /... / Nir nu den digitala revolutionen
#ntligen dr hér /... / hamnar ansvarsfrigorna pé allas bord, samtidigt.
Personer, ner pé individnivé, som aldrig har haft en tanke pa sadant hér
sitter plotsligt med svdra publicistiska ansvarsfragor framfor sig. Inte
ens proffs klarar ju det varje dag. The Pirate Bay har fatt viilfortjint
kritik, liksom tidigare Flashback, for synen att en distributor, utgivare
eller publicist inte behover ta ansvar alls. Deras héllning &r inte rimlig.
Ansvaret upphor inte bara for att det numera delas av oss alla. Att 6ka
kiinnedo-men om och tillgiingligheten till ett kontroversiellt material &r
ett aktivt publicistiskt beslut — oavsett vem som fattar det.
(journalisten.se, 16 september)

Ekstroms argumentation bygger pa tanken att Pirate Bay ska
ta samma etiska hénsyn som vilken vanlig tidnings-, radio-
eller tv-redaktion som helst. Hans argument bygger ddrmed
ocksd pa tanken om Pirate Bay som ett massmedium som
aktivt publicerar material. Ekstrom skriver till och med i
inledningen av sin artikel att Pirate Bay “som viktigt redskap
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for informationsdistribution har /... / blivit ett massmedium, en
samlingsplats for en stor publik.”

Detta synsiitt terkommer ofta hos de debattorer som &r
allméint kritiska mot Pirate Bay. Debattirerna refererar ofta till
de pressetiska reglerna och tycker att Pirate Bay antingen borde
forhélla sig till dessa, eller ha egna liknande regler att forhalla
sig till. Hallningen kan ses som problematiskt, med tanke p&
att Pirate Bay inte ir ett medie i traditionell mening. Det gor att
foretridare for Pirate Bay kan bemita den typen av argument
genom att séga att de bara tillhandahéller en teknik som gor
det mojligt f6r anvindare att dela information med varandra,
och ddrmed knappast kan tillskrivas samma etiska ansvar som
“vanliga” medier.

I en debatt mellan SR:s chefs-strateg Staffan Sonning och
Pirate Bays Peter Sunde, dédr Sonning menar att Pirate Bay
“borde ta sitt ansvar”, siiger Sunde:

Jag tycker att det ansvaret méste ju ligga pa den som publicerar
materialet. Varje ging som nén siiger att Pirate Bay har publicerat nat
material s slutar jag lyssna, f6r dom har ju inte forstatt tekniken, dom
har inte forsttt vad vi sysslar med, och d& kan man ju inte prata eller
resonera med dom personerna. (P1-Morgon, 9 september)

Citatet dr ocksé talande for den begreppsforvirring som forekom
i debatten och mediebevakningen. Bade nir det giller hur

det beskrevs att bilderna gjorts tillgiingliga, hur en sajt som
Pirate Bay fungerar, eller 6ver huvud taget nér det giller hur
internetmediet fungerar, och vad det har for betydelse i dagens
samhille.

Sittet som forunderssknings-protokollet och bilderna gjorts
tillgéingliga beskrivs pé flera olika siitt. I ett fatal texter dr det
direkt felaktigt formulerat. Till exempel i TV4-Nyheternas
inslag, den femte september, som inledde mediebevakningen.
Diir séiger nyhetsupplésaren att fildelningssajten Pirate Bay har
lagt ut polisens forundersskning
pé internet” (TV4-Nyheterna 5
september).

I Svenska Dagbladet dagen efter
star det att ” /.../ Pirate Bay har lagt
ut polisens forundersskning sé att

Dagbladet, 6 september). Dessa - -
péstéenden ir direkt felaktiga, | med ierna.
eftersom Pirate Bay inte aktivt

ligger ut nagot material pa sajten. Aven om det bara ir ett fatal
fall dér det beskrivs sé direkt felaktigt, #r vér tolkning att det

i en stor del av fallen &r oklart och oprecist formulerat. Nagra
exempel (som dterkommer pa flera stiillen):

”Obduktionsbilderna /.../ ligger ute pé en sajt pé niitet.” (Expressen,
6 september)

”Obduktionsbilder /.../ har publicerats via fildelningssajten Pirate
Bay. 7 (Dagens Nyheter, 7 september)

”Pirate Bays tillhandahéllande av obduktionsbilder”, (Expressen, 9
september)

”Obduktionsbilderna /... / som nu finns att se ute pa niitet”, (Studio
Etti P1, 12 september)

Dessa formuleringar &r enligt oss oklara och oprecisa av {6ljande
anledningar:

1. Bilderna ligger inte pd en sajt, utan i den fil som man méste
ladda hem for att kunna 6ppna och titta pa. Det handlar alltsd
inte om att bilderna ligger 6ppet att se pa en hemsida.

2. Eftersom Pirate Bay inte &r ett medie i samma bemérkelse
som till exempel en tidning, blogg, radio eller tv, dr frigan om
man verkligen kan hivda att de publicerar nagonting.

3. Bilderna finns inte att se p& niitet. Man méste aktivt ladda
hem filen for att kunna se dem.

4. Att sdga att Pirate Bay tillhandahdller obduktionsbilderna
éir lite att hoppa over ett led i processen. Snarare ér det de som

Med fa undantag fick
allmanheten ingen
intresserade kan ldsa den” (Svenskael Ier ytterSt Iite plats

tillhandahéaller tekniken som gor det mojligt att ladda hem filen
som bilderna ingér i.

5. Oftast beskrivs heller inte hur en sida som Pirate Bay
fungerar.

ENDAST EN av de undersokta texterna har en faktaruta dér
man forklarar hur tekniken fungerar. Texten publicerades i
Sydsvenska Dagbladet den nionde september. Och Sydsvenskans
rapportering skiljer sig sverhuvudtaget frén svriga mediers.

Rapporteringen borjar den sjunde september, med en artikel
pé ledarplats. Ledaren har rubriken ”Ta bort bilderna”.

Tvé dagar senare publicerar man inte mindre &n fyra ganska
langa artiklar i dmnet. En artikel ér en intervju med Pirate Bays
pressansvarige Peter Sunde. En annan har rubriken ”Ministerns
tankar om dndrade regler for sekretess kritiseras”. En tredje
artikel bestér av intervjuer med tre fildelare — studenter pa
Malmé Hogskola — som uttrycker sina &sikter om Pirate Bays
agerande och en fjirde dr skriven av Anders Mildner, tidningens
expert pa sociala medier, och tryckt p& kultursidorna.

Den tionde september publicerar man en debattartikel skriven
av Peter Sunde.

Dagen dérpé skriver Heidi Avellan, tidningens politiske
chefredaktor, en text ddr hon kritiserar Pirate Bay och deras
retorik, och tycker att deras handlande dr ”osmakligt”. Samma
dag svarar Adrian Schmidt p& ledaren frén den sjunde september
och menar att det ér fel av en liberal tidning som Sydsvenskan
att uppmana till sjélveensur.

Den 13 september skriver tidningens chefredaktsr Daniel
Sandstrom att tidningen téinker pdborja ett policyarbete ”som ska
gora oss redo att bittre mota de utmaningar som internet stéller
oss infor.” Sandstrom ber ldsarna att hira av sig, och skriver ”det
#r vart ansvar att lyssna”.

Med artiklar den 16, 24 och 26 september foljer tidningen upp
sidospér i frigan: Debatt-redaktionens ursiikt till Peter Sunde,
Pirate Bays anmélan om atal mot TV4 och
TT och Datainspek-tionens utlatande.

Med 12 artiklar i &mnet sticker
Sydsvenskan ut markant frén de dvriga
undersokta tidningarna. Bevakningen skiljer
sig ocksé frén de andra p& det siittet att de
ir de enda som ldter "allménheten” uttala
sig, och att de later Peter Sunde skriva
en gistkronika. P4 det stora hela verkar
Sydsvenskan ha ténkt ett steg ldngre i sin
bevakning av frgan dn de andra tidningarna gjort.

DEBATTEN OCH mediebevakningen genomgér egentligen

inte ngon utveckling. Vad som istiillet dr tydligt dr hur lika
argumenten ser ut i borjan respektive i slutet av debatten. Man
kan se att de som 6verhuvudtaget orkar bry sig om frigan mot
slutet av september ménad &r personer som har mojlighet att
uttrycka sig om frégan i artikelform. Inga personer intervjuas dé
liéingre.

Pirate Bay #r huvudaktsren i media. Justitieministern
forekommer ocksé mycket. Just frigan: vilken betydelse kommer
héndelsen med forundersskningsfilen for lagstifiningen?, birjade
stiillas i och med TV4:s inslag och fortsatte att stillas.

Experter fick uttala sig om vad de trodde skulle kunna
hiénda, och journalister och publicister om vad de befarade att
hindelsen skulle innebéra. Pirate Bay fick forsvara sig.

Med f& undantag fick allméinheten ingen eller ytterst lite plats
i medierna. Diremot hinvisade man ofta till att en bred opinion
fanns eller att ménga roster hade hojts for att stoppa spridningen
av bilderna.

Agnes Henriksson
Ingrid Forsberg



VILKA KOMMERTILLTALS?

Sa har manga ganger uttalar sig personer
fran foljande kategorier i debatten:

Politiker: 10
Forskare/experter: 11

Representanter/sympatisorer for Pirate Bay
(till exempel foretradare for Piratpartiet): 15

Journalister: 28
Jurister/poliser: 9
Drabbade: 9
Allménhet: 6

En debatt ar den

Medieforskaren Asa Kroon ger i sin bok Debattens dynamik tre
forutsittningar for att en hindelse ska bli det som siitter igdng en
debatt.

Forst och framst krévs det av hindelsen att den besitter
igdngsdttningsformdga. For att hindelsen ska bli det avgsrande
moment som Kroon beskriver som den “utsaga eller kommentar
i en utviixling 1 ett samtal [som] blir till fokus i mediernas
representation av det”, krivs att hindelsen #ger rum antingen
innan debatten startar, eller precis i borjan av debatten.

I det hir fallet var det avgérande momentet niir TV4 den femte
september berittade nyheten: att Arboga-fosrundersskningen
fanns tillgéinglig pa Pirate Bay. I TV4:s forsta inslag berttar
Arbogabarnens pappa Nicklas Jangestig om hur han kéinner
infor att obduktionsbilder pa hans barn finns tillgéingliga pa
fildelningssajten Pirate Bay. I det andra inslaget intervjuas
bland annat Pirate Bays presstalesman Peter Sunde, som klargor
att Pirate Bay inte har for avsikt att plocka bort linken. Sjilva
héndelsen som utgor forutsittningen till nyheten — det vill
stiga att ndgon har skapat en link till férundersskningsfilen,
eller, om man vill, att tingrétten i Arboga har offentliggjort
hela forundersskningen med obduktionsbilderna — har intriffat
ungefir en ménad tidigare.

NASTA FORUTSATTNING Kroon presenterar dr hiindelsens
anpassningsbarhet. Hir handlar det om huruvida hindelsen
passar bra in i “mediernas arbetsrutiner och metoder,
medieformat och mediedramaturgi.” Héindelsen med Arboga-
forundersskningen dr anpassningsbar satillvida att den sker i
Sverige, den berér ménniskor i Sverige, den ingér i historien
om en av drets storsta foljetonger i media, niimligen morden pa
barnen i Arboga och riittegdngen som {6ljde dérefter. Dessutom
inbjuder hindelsen till att tv& grupper eller flera stills mot
varandra: drabbade mot politiker mot Pirate Bay-representanter.
Debatten var ocksé en del av en storre och pigdende debatt
om fildelning och (brist pd) moraliskt ansvar nér det giiller
publicering av kiinsligt material.

DEN TREDJE forutsittningen handlar om hiindelsens metastory-
kvalitet. Det vill séiga att det gér att applicera i media redan
forekommande stereotyper, diskurser och mallar p& héindelsen.
Flera debattorer blir i debatten presenterade som “pirater”,

ett epitet som naturligtvis innehéller en antydan om lagloshet
och brist pd hdnsyn. “Piraterna” blir representanter {6r “det
nya” — inte bara den nya tekniken, utan ocksé det nya, hardare
samhéllet. “Pirate Bay forsoker framstd som det fria ordets

BILD: Felipe Bachomo

andra lik

riddersméin, men &r i verkligheten denna géng skandalsskande
hyenor”, skriver Sydsvenskans politiska chefredaktsr Heidi
Avellan i en kort artikel den elfte september.

Ansvarsfrigan kom att prigla debatten. Att hitta den skyldige
— oavsett om det gér att peka ut nigon person/grupp som faktiskt
skyldig eller inte — verkade vara medias frimsta uppdrag. |
det hir fallet papekade flera debattorer, en del Pirate Bay-
representanter men ocksd andra, att media ocksé borde stillas
till svars, eftersom deras rapportering kring héindelsen innebar
att fler fick reda pa att det gick att fa tag p& forundersskningen
via Pirate Bay. Den i ménga fall sensationslystna rapporteringen
om Arbogafallet innan nyheten om obduktionshilderna kom ut
bidrog, menade man, till ett intresse for att se bilderna.

Asa Kroon skulle nog hélla med p4 den punkten. Hon menar
att medierna, genom att utpeka négon som skyldig, friskriver sig
sjilva frén ansvar.

EN ANNAT “spar” i debatten iir det semantiska. Nar TV4:s
nyhetsupplésare Ulrika Nilsson i pdannonsen till inslaget med
Nicklas Jangestig sa att Pirate Bay “lagt ut” forundersskningen
med obduktionshilderna, var det nog en relativt liten del
av tittarna som reagerade. Men faktum var att just den
formuleringen skulle komma att fa konsekvenser for hur debatten
gick. Peter Sunde &r pressansvarig pa Pirate Bay och den som
kom att representera sajten. Han papekar i intervju efter intervju
att Pirate Bay inte publicerar eller ldgger ut ndgot material utan
att de tillhandah&ller en tjénst som gor det méjligt for Pirate Bay-
anvindare att dela filer med varandra.

Semantiska krumbukter, tycker vissa debattorer. Journalister
inte minst. Men enligt Kroon spelar formuleringar en alldeles for
viktig roll for att avfirdas som en ovidkommande detalj:

Att som journalist siiga att de ord man anviinder for att gora dessa
beskrivningar inte har ndgon avgérande betydelse {or hur verkligheten
uppfattas &r att kraftigt underskatta sin egen makt att paverka andras
bilder och tolkningar av en situation eller hiindelse.

Peter Sunde hade alltsd en poing nir han hall fast vid sitt
semantiska argument. Han menade att felformuleringen var ett
symptom pé ndgot annat — en grundléiggande okunskap frén
mediernas sida om hur Pirate Bay fungerar.

Agnes Henriksson

KALLA:
Debattens dynamik av Asa Kroon
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KRONIKA:

Soffvarmare spekulerar

“Det finns en anledning till att vi har tva éron och en mun.”

Jag hade girna haft en gammal sldkting som sa det till mig nér
jag var liten. Det har jag inte. Men ibland ringer det i mig éind4, lite
smalutherskt: ”Att lyssna mer &n att tycka”. Det #r priktigt sd det
forslér, och inte alltid l4tt. Framfor allt gor det folk obekviima — for
inget r sd obekviimt som folk utan &sikt.

Nir man har den ambitionen &r det tur att &r man inte dr “flitig

debattor”, och tur att man 99Man upptﬁclier att man helt enl{elt

inte vant sig vid att viirma

mogonsoffeg minst e iNE€ har sa bra koll. Men. Det ar
ang i veckan. o o o oo Y

et ocksa en ingang, tanker man.

det som om telefonen ringer hos nigon flitig debattér och han eller

hon blir alldeles varm i hjirtat for det kanske &r forsta gingen pé en

vecka eller s&, och han eller hon fullkomligt jublar: Ja! ja! ja! Hemskt

intressant, detta debatterar jag gérna! (Fast inte i luren alltsi, man

vill ju inte riskera att 1ata angelidgen. Men liksom inuti). Och si

koper man nytt liappstift eller ett par klimmiga Boss-sockor och sitter

sig i taxin i arla morgonstund — glad och littad for att man &r inne i

viirmen igen.

VAL I SOFFAN uppticker man att imnet man ska prata om inte tillhor
ens starkaste sidor. Man upptécker att man helt enkelt inte har sa bra
koll. Men det &dr ocksd en ingéng, tinker man. Och man f&r faktiskt in
ndgra riktigt bra posinger. Och programledaren verkar gillar det, hon
nickar innerligt och ger en till och med en liten blink efterét, som i
“det dir blev jdkligt bra du”. Eller som i oférstdende samforstand,
man vet inte riktigt. Och det spelar ju faktiskt ingen roll.

N4&. Det ska erkiinnas. Jag vet inte att det dr sahér det gar till. Det
kan bli ett annat projektarbete: En flitig debattérs liv och drommar.

Men man far ju kénslan. Nér Barbro Hedvall i en intervju i radions
Studio Ett utbrister att hon inte forstar vad forundersskningen har
att gora pa nitet (ett ord hon foser ur munnen, liksom Jiiregardskt).
Och dé &r det just detta faktum och den nya verklighet detta faktum
innebir, som debatten hon for stunden deltar i, handlar om.

Niir Staffan Sonning jimfor Pirate Bay med Réda Armé-fraktionen.

Eller néir Yrsa Stenius héivdar att hon inte sa saker som hon faktiskt
sa 1 ett radioinslag som ligger p& SR:s sida sedan mer én en vecka
tillbaka, for allmént behorande. Men Yrsa har inte brytt sig om att
lyssna. “Ténkte int pa det”.

Det virsta #r att detta ju ingalunda &r ndgra halvbegavade
ménniskor. Tviirtom. Men det &r klart, dom &r ju till dren komna.

Kanske 6ronen har trillat av.

Agnes Henriksson
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"Vi ska alltid ha ratt,
det ar grundtanken”

Ulf Traneborn var en av de som planerade TV4:s nyhetsinslag som satte
1gdng mediebevakningen. Han dr nojd med inslaget, men frustrerad
over det sprikliga misstaget som ledde till sidodiskussioner.

Pa viggen i ett konferensrum i TV4:s lokaler pa Gérdet i
Stockholm, hinger ett stort svartvitt foto p& nyhetsankaret Ulrika
Nilsson. Det &r en ganska gammal bild, kanske fran TV4:s barndom
i borjan av 1990-talet. Bredvid hinger bilder p& de tva andra
TV4-profilerna Bengt Magnusson och Malou von Sivers. Det ser
lite ut som idolbilder. Ulf Traneborn, dagchef och planeringschef
p& TV4-Nyheterna, sitter vid ett konferensbord precis nedanfor
de gigantiska fotona.

Det var just Ulrika Nilsson som liste nyheterna i 19-
siindningen den femte september, dd TV4 var forst ut med
nyheten om att férundersskningen i Arboga-mélet fanns att ladda
ner pd Pirate Bay.

S& hiir sa hon i pdannonsen till inslaget:

Samtidigt kan Tv4-Nyheterna ikvill avsloja att fildelningssajten Pirate
Bay har lagt ut polisens forundersokning pa internet, sé att vem som
helst kan ladda ner den. Bland annat visas flera foton pa de mérdade
barnen Max och Saga. Barnens pappa har viidjat till Pirate Bay om att ta
bort materialet, men forgives. (TV4-Nyheterna 5 september)

Men det var just det, att det var inte Pirate Bay som lagt ut
materialet. Det var en anvindare som lagt upp en link, och
Pirate Bay menar sjilva att de inte har ndgon aktiv del i det hela.
Upprirda foretriddare for Pirate Bay ringde till TV4 efter inslaget
och var arga. Och Ulf Traneborn medger att de gjorde ett misstag.

— Det kéinns séklart retligt att vi bjod dom pé den
diskussionen.

ULF TRANEBORN var dagchef for TV4-Nyheterna den dagen.
Han berittar att man hade kommit 6verens om att gora jobbet
négra dagar innan det sindes. Kalla Fakta-reportern Magnus
Wennerholm holl pa med ett reportage om héindelserna i Arboga.
Nicklas Jangestig, pappan till de mérdade barnen, hade pratat
med honom om hur upprérd han var for att obduktionsbilderna
p& hans barn fanns att ladda ner frén internet. Han hade vidjat
till Pirate Bay att ta bort dem, men fatt ett arrogant svar.

Och polisen var ocksé upprord.

— S vi bestéimde oss for att gora ett jobb pé det, siger Ulf
Traneborn.

Ulf Traneborn tog beslutet att nyheten skulle vara med i
19-séindningen redan pé fredagen den femte, fast inslaget
ursprungligen var téinkt for lordagen. En fotbollslandskamp
mot Albanien gjorde att lordagens 19-séindning skulle utgd,
och Ulf Traneborn bedémde nyheten som s pass viktig att han

ville ha med den i huvudsiindningen. Alltsa fick det bli redan
pé fredagen. Det innebar att man var tvungen att jobba lite
snabbare med nyheten. Istillet for att reportern &kte tillbaka
till redaktionen i Stockholm redigerades inslaget frén en
sindningsbuss som skickats ner till Norrkoping.

TV4 gjorde nyheten i tva olika inslag, dér det forsta inslaget
#r gjort av Kalla Fakta-reportern Magnus Wennerholm. Dir far
man se och hora pappan och hans sambo forklara hur de viidjat
till Pirate Bay om att de ska visa héinsyn. Man far ocksé se bilder
pé en datorskdrm déir ndgon laddar ner forundersskningen, och
sedan blédddrar i den. Klippen &r snabba, men man hinner éind4
uppfatta en del ord och formuleringar. I den andra delen av
inslaget hors en kort kommentar av Pirate Bays pressansvarige
Peter Sunde, dérefter foljer en intervju med allméinhetens
pressombudsman Yrsa Stenius, och en kommentar av juristen
och riksdagsledamoten Peter Althin.

Ulf Traneborn séger att det var sjilvklart att gora det andra
inslaget. Magkénslan fanns i den forsta inslaget, med mycket
kénslor. Men man ville uppné en kombination av starka kénslor
och fakta och kunskap.

— Vi ville prata till huvudet ocks4, s att siiga.

— Vi var ritt néjda med kombinationen, hur jobbet var
uppbyget, men vi misslyckades med en stor grej i pdan. Vi
pratade om det redan p& morgonen, att vi skulle vara noga med
hur vi formulerade oss, men :nd4 blev det fel. Det hade varit
bittre om vi varit exakta frén borjan, om Pirate Bays roll i det
hela. Nu uppstod i stéllet en sidodiskussion.

Trots att man diskuterat vikten av att formulera sig ritt blev
det alltsd fel i séindningen. Ulf Traneborn ndmner den ménskliga
faktorn, och att kvalitetskontrollen helt enkelt inte var tillricklig
den hir géngen. Det mirks att han &r lite frustrerad over att det
blev som det blev.

Varfor kiindes det sa allvarligt att det blev fel?

— Vi ska ha hig troviirdighet, vi ska alltid ha ritt, det &r
grundtanken. Det dr aldrig bra att det blir en sidodiskussion som
handlade om att vi rdkade siiga fel. Egentligen vill man ju ha
en diskussion som handlar om dom som tillhandahéller den hér
tekniken, och dom som ser till att det blir tillgéingligt, vad dom
har for ansvar.

FLERA DEBATTORER, diribland Peter Sunde fran Pirate Bay,
menar att TV4 och andra medier har ett stort ansvar nér det
giller att ha medverkat till spridningen av fosrundersskningen.



Det var ju dndé Tv4 som beriittade att férundersskningen fanns
att ladda ner, och det var ocksa langt fler som laddade ner den
efter att inslaget séints #n innan. Men Ulf Traneborn tycker att
TV4 gjorde ritt som séinde inslaget.

—Ja, det #r en konsekvens man f&r ta nér man sysslar med
publicistisk verksamhet. Mélet &r ju att f4 diskussion och debatt,
inte att fa folk att titta pd dom hir bilderna. Vi stélls ju ofta infor
fragan: vad fér det hir for konsekvenser. Men i det hir fallet
tycker jag verkligen det var relevant att gira jobbet.

Ulf Traneborn pratar om att det ér intressant att belysa den nya
medieverkligheten. Att det dr en viktig diskussion som de i det
hér fallet var med och gav brinsle till.

— Inget &r ju bara svart eller vitt. Det ir jittebra om saker blir
tillgtingliga for folk, internet &r ju pd ménga sitt ett underbart
redskap. Men bara for att ndgot &r offentligt betyder det inte att
man méste publicera det.

HANTALAR OM att vi lever i ett informationsinferno. Och att
nufortiden dr arbetstempot s hogt, och allt ska finnas pa flera
olika plattformar p& en géng. TV4 till exempel séinder nyheter
i tv, pd internet och numera dven i radio (bland annat i Mix
Megapol och The Voice). Nir Ulf Traneborn pratar om det hoga
tempot, kommer han fram till att det kanske var en bidragande
orsak till att de begick ett misstag i det hér fallet.

— Kanske hade det varit béttre om reportern kommit hem
och redigerat inslaget i lugn och ro. D& hade man haft storre
mdjlighet att uppticka misstag.

Den nya medieverkligheten, dir de flesta har tillgéng till
internet, innebir att man som konsument kan fa information
frén allt fler stillen &n bara de traditionella medierna. Men
UIf Traneborn ser dnda inte slutet for den professionella
journalistiken.

— Jag utgér frén att minniskor som konsumerar nyheter och
som &r intresserade av hur virlden fungerar, viinder sig till dom
som dom litar p4. Ambitionen ér att vi ska vara en sin kompis
man kan lita pa. I det informationsinferno vi lever i vixer
behovet av att ndgon gor urval och tolkningar, gor analyser och
drar slutsatser.

— Min egen uppfatining &r att behovet av god journalistik tkar.
Jag maste ju tro pé det, for att kunna jobba med det hiir.

Ingrid Forsberg

BILDER: Ingrid Forsberg
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Slutord.

Vi dr ju sjilvgoda, vi svenskar. Vi tycker att det 6ppna samhiillet dr ndgot av
det finaste som kommits pa. Men vem vill egentligen ha en offentlighetsprincip
nér den blir till for alla?

Vi backar bandet. For var forsta frigestillning var en helt annan. Vi ville
undersioka en debatt som 1 vra 6ron priglades av missforstand, tankefel,
kunskapsluckor och en djup ovilja frin debattérerna att acceptera varandras
stdndpunkter. Naivt kanske — ovanstiende passar med all sikerhet in pa
ménga debatter — och vér friga kom att vidgas under arbetets géng.

Det blir stahej kring vér fina Princip titt som titt. En “bred opinion” vicks,
ménga “upprirda roster” ropar pa att politikerna ska “gira nigot”. Vem det dr
som skapar opinionen &r det fa som fragar sig. Vem som gor att vi blivit Max
och Saga och Nicklas och Emma och Roland med familjen Jangestig. Och som
forutsiitter att de som laddar ner en forundersskning fran ett uppmérksammat
brott befinner sig i gravt moraliskt forfall.

Samma redaktioner som (om ordet nigonsin ér befogat dr det vil hir) gottar
sig i fasansfullheter, fordomer allménhetens reaktioner — vare sig de utnyttjar
sig av samhillets 6ppenhet eller ropar pa inskriinkningar av densamma.

Journalister, och for den delen journaliststudenter, forfiras over att
medborgarna inte har koll p& vad vér fina Princip egentligen innebér. Och att
vi méste viirna om den. Men nér ett stort antal ménniskor verkligen utnyttjar
Principen blir det plotsligt ett problem, eftersom det &r “fel” sorts information

de tar del av.

DET BEHOVS en diskussion; vi star infor stora utmaningar. Det hér var kanske
forsta gngen vi fick se offentlighetsprincipen s tydligt manifesteras i den
"nya medieverkligheten”, men knappast den sista. Offentligt material &r just
offentligt, och kan inte vara det bara lite grann, for ndgra utvalda att ta del av.

Samtidigt finns det anledning att fundera 6ver ansvar och hinsyn. Det &r
inte svért att forstd att man blir ledsen och sarad nir obduktionsbilder p& ens
mérdade barn laddas ner frén internet av tusentals personer.

Politiker och journalister méste siitta sig in i teknikfrigorna si pass
mycket att de kan debattera med foretridare pé en jamnlik niva. Peter Sunde
fran Pirate Bay har i flera intervjuer, och p4 sin egen blogg, berittat att
justitieminister Beatrice Ask viigrar att ens triffa honom och andra foretridare
for sajten. Hur ska de d& kunna féra en diskussion?

Och nér man vél har satt in sig i frigorna maste media ta pé sig att forklara
hur saker och ting fungerar. Nagon kanske kan aterinféra Morgonpassets gamla
programpunkt “Lagen for dagen”?

Som slutord kan vi inte séiga det béttre dn Anders Mildner gor i sin blogg
den 12/9:

“Acceptera aldrig en journalistik som viiljer att se teknik som nigot
kréngligt och moral som ndgot enkelt. Verkligheten dr némligen precis

tviirtom.”

Ingrid Forsberg
Agnes Henriksson
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ABSTRACT

Titel: Allt for alla? Om moralkakor, nétpirater och
offentlighetsprincipen

Forfattare: Forsberg, Ingrid och Henriksson, Agnes

Kurs: Goteborgs Universitet: Institutionen for journalistik och
masskommunikation

(JMG). Journalistprogrammet 180 poédng , journalistgranskning
Termin: Hostterminen 2008

Syfte: Att analysera den mediedebatt som foljde efter att polisens
forundersokning med obduktionshilderna pa de mérdade barnen fran
Arboga spreds via fildelningssajten The Pirate Bay.

Metod: Kvalitativ textanalys och intervjuer

Material: Textanalyser av 48 artiklar, radio- och tv-inslag och sex
intervjuer med journalister och jurister. Intervjuerna ar utférda under
hosten 2008.

Huvudresultat:

Debatten praglades av missforstand, tankefel, kunskapsluckor och

en djup ovilja fran debattorerna att acceptera varandras standpunkter.
Debatten ledde mojligtvis till att (vissa) journalister fick en
(valbehovligt) storre kunskap om offentlighet och internet-teknik. Men
tittare, lasare och lyssnare blev knappast klokare i fragorna efter att ha
foljt debatten.

Debatten ledde ocksa till ett politiskt beslut om att utreda fragan om
spridning av offentliga handlingar pa internet. Bland de intervjuade

rader delade meningar om huruvida utredningen kommer att leda till
nagot forslag om lagandring eller inte.



ABSTRACT

Title: Everything for everyone? About moral lessons, net pirates and the
principal of public access to official records

Authors: Forsberg, Ingrid and Henriksson, Agnes

Course: Goteborgs Universitet: The Institution of journalism och
masscommunication

(JMG). Journalistprogrammet 180 points.

Term: Autumn 2008.

Purpose: To analyze the media debate that followed after the preliminary
investigation conducted by the police, with the autopsy pictures of the
murdered children from Arboga, was spread via the file sharing site The
Pirate Bay.

Method: Qualitative text analysis and interviews.

Material: Text analyses of 48 articles, radio- and tv-coverages and six
interviews with journalists and legal experts. The interviews were made in
the autumn of 2008.

Main results:

The debate was characterized by misinterpretations, lack of knowledge and
an unwillingness from the debaters to accept each others’ standpoints. If
anything, the debate led to journalists expanding their knowledge regarding
publicity and internet technology. But the viewers, readers and listeners
hardly gained any wisdom in these questions by following the debate.

The debate also led to a political initiative to investigate the question of
distribution of public documents on the internet. Among the interviewed
there were different opinions on whether the investigation will lead to any
propositions of an amendment or not.



ARBETSRAPPORT

Metod, material och urval

Vi bestdamde oss for att titta pa mediebevakningen och debatten som foljde
efter att det blev ként att obduktionsbilderna pa de mérdade barnen i Arboga
fanns tillgangliga pa natet, via fildelningssajten The Pirate Bay. Anledningen
till att vi ville titta pa detta var att vi tyckte att debatten praglades av stor
kunskapdiskrepans mellan de olika debattérerna. Det var som om tva olika
begreppsvarldar mottes, och chanserna att de tva skall forsta varandra sag
knappast ljusare ut efter &n innan debatten. Vi ville ta reda pa vad den stora
kunskapsklyftan beror pa, hur den yttrar sig och vad den far for konsekvenser.
Efter att ha last ett antal artiklar och lyssnat och tittat pa ett antal inslag, forstod
vi att det inte skulle ga att begransa arbetet till att bara handla om debatten. For
att forsta de olika debattorernas utgangspunkter och argument var vi tvungna
att satta oss in i sakfragan och sjalva fa en forstaelse for vad man pratade — och
inte pratade — om.

Vi har gjort en kvalitativ textanalys av 48 artiklar, radio- och tv-inslag. Vi har
analyserat alla texter och inslag som férekom under tiden 5 september till 5
oktober, i féljande medier:

Nyhetstidningar:
Dagens Nyheter
Goteborgs - Posten

Svenska Dagbladet
Sydsvenska Dagbladet
Aftonbladet
Expressen
Branschtidningar:
Journalisten
Medievarlden
Radioprogram:

Ekot kvart-i-fem
Studio Ett

P1-Morgon
Medierna



P3 Nyheter
Kvallspasset i P3

Tv-program:

TV4 Nyheterna
Nyhetsmorgon i TV4
Rapport

Debatt

Nar det galler vart urval resonerade vi sa har: Vi valde de fyra stora rikstackande nyhetstidningarna, plus

de tva storsta dagstidningarna fran Malmo och Gaéteborg for att fa ett brett urval. Vi valde ocksa de storsta
nyhetsprogrammen i radio och tv. Déarefter fick valet av medier styras av var man faktiskt debatterade fragan
som mest. | fallet med TV4 ville vi folja upp deras rapportering, eftersom TV4 -Nyheterna var det forsta
nyhetsmedie som beréttade nyheten. P3 Nyheter och Kvallspasset i P3 valde vi att ha med i undersékningen
for att fragan uppmarksammades och debatterades dar, inte bara en gang, utan flera ganger. Vi ville ocksa

ha med P3 eftersom det &r en kanal som riktar sig till en yngre publik, och vi ville se hur man hanterade
fragan dar. Medierna i P1, Journalisten och Medievérlden tog vi med for att det &r forum som behandlar just
journalistik och medier. Debatt i SVT tog vi med for att det ar det stora debattforumet i tv.

For att hitta de tidningsartiklar vi har analyserat har vi anvant oss av Presstext och Mediearkivet. Vi anvénde
oss av sokordet Pirate Bay, och sokte fran och med 5 september till och med 5 oktober. Sedan valde vi bort
de artiklar dar sokordet forekom, men som inte behandlade vart &mne.

Nar det gallde Eko-nyheterna valde vi kvart i fem-sandningarna, eftersom de sparas i ett arkiv pa Sveriges
Radios hemsida sedan nagra ar tillbaka. Eftersom kvart i fem-sandningen ocksa kan ses som dagens huvud-
eko-sandning antog vi att de flesta nyheter som avhandlats under dagens korta nyhetssandningar ocksa fanns
med dar. Vi lyssnade igenom alla kvart-i -fem-sandningar fran 5 september till 5 oktober for att se var vart
amne fanns med.

P3 Nyheters inslag fick vi fram genom att maila till redaktionen och fraga vilka inslag de haft om det har
fallet (eftersom vi inte kunde hitta sa gamla inslag pa deras hemsida). De var mycket hjalpsamma och
mailade oss tva filer, plus en lank till det tredje inslaget.

Ovriga radioinslag fick vi fram genom att s6ka och leta pa respektive programs hemsida. Medierna,
Kvallspasset, Studio Ett och P1-Morgon har alla informativa arkiv pa sina hemsidor, dar det gar att lasa
vilka inslag programmen haft. Inslagen, eller hela programmen, finns ocksa att lyssna pa. Eftersom den
handelsen vi studerar intraffade sa nyligen hade vi turen att allt detta material fortfarande fanns tillgangligt
pa hemsidorna.

Tv-inslagen var det som var krangligast att fa tag pa. Nar vi skrev vart pm fanns fortfarande TV4:s inslag
kvar pa hemsidan, men de togs tyvarr bort innan vi hunnit transkribera det. Men efter mycket om och
men kunde vi se inslagen pa Statens Ljud- Och Bildarkiv i Stockholm. Inslaget fran Debatt fanns att se pa
hemsidan, och &ven Rapport-inslagen.

Alla radio- och tv-inslag transkriberades innan vi analyserade dem.



Intervjupersoner
UtGver den kvalitativa textanalysen har vi intervjuat sex personer.

Tre av dem intervjuade vi for att de kunde tankas ge intressanta tankar och asikter om debatten och det som
debatterades:

e Anders R. Olsson - forfattare och journalist, specialiserad pa yttrandefrihet och tryckfrihetsfragor, med
ett sarskilt intresse for offentlighet pa internet.

e Ulrika Knutson - journalist, forfattare och ordférande i Publicistklubben. Anledningen till att vi ville
intervjua henne var for att hon kan ses som en representant for de traditionella medierna i nagon
mening. Dessutom star det i Publicistklubbens stadgar att de ska sla vakt om yttrandefriheten och
tryckfriheten.

e Anders Mildner - frilansjournalist som ofta for Sydsvenskan. Han ar speciellt inriktad pa sociala
medier, och bloggar regelbundet om det pa Sydsvenskan.se

En av dem intervjuade vi for att han sa att saga var “inblandad” i sjalva mediebevakningen och debatten:
e UIf Traneborn - dagchef och planeringschef pa TV4-Nyheterna. Han var dagchef den dagen som TV4-
Nyheterna gick ut med nyheten om att férundersokningsprotokollet fanns att ladda ner via Pirate
Bay, och var saledes insatt i hur arbetet och diskussionerna pa redaktionen gick till.

Vi har ocksa gjort tva fakta-intervjuer:
e Jonas Agnvall — jurist pa Datainspektionen, och den som utredde huruvida upp- och nedladdningen av
forundersokningsprotokollet pa Pirate Bay stred mot Personuppgiftslagen eller inte.
e Mats Odenstad — amnessakkunnig pa Justitiedepartementet, med Sekretesslagen som huvudomrade.

Teori

For att kunna gora en analys av debatten tog vi hjalp av medievetaren Asa Kroons genomgéngar av

svenska mediedebatter. Asa Kroon skriver i boken Debattens dynamik (2001) om vad som sétter igdng en
mediedebatt, om journalistiska metadiskussioner och om semantikens betydelse i en debatt. Kroons texter
var till viss del applicerbara pa vart arbete, men de rymmer ocksa mycket som faller utanfor. Eftersom "var”
debatt dr sa begransad i tid, och eftersom den, till skillnad fran de exempel Kroon tar upp, ar en debatt som i
hdg grad handlar om medierna sjalva.

Den andra delen teori vi anvént oss av ar den som ror lagarna. Anders R Olsson beskriver i boken
Journalistik, natet och maktens ordningar (2007) hur de mgjligheter digitala medier erbjuder for att
samhallet ska bli ett mer 6ppet samhalle inte har tillvaratagits, och hur politiker under en lang period tagit
beslut som lett till 6kad sekretess och mindre 6ppenhet.

For att reda ut vad lagtexterna egentligen sager, eftersom vi upplevde att stor forvirring radde pa omradet
nar debatten pagick, har vi anvant oss av Anders R Olssons Tryckfrihet & yttrandefrihet (2006), Trond
Sefastssons Offentlighetsprincipen i praktiken (1999) samt av sjalva lagtexterna.

Arbetsgang

Vi borjade med att samla in materialet som vi skulle analysera. Vi skrev ut alla artiklar fran Presstext
och Mediearkivet, och transkriberade radioinslagen, och de tv-inslag vi da hade fatt tag pa. Sen skrev vi



frageformularet och borjade ga igenom analysunderlaget och svara pa fragorna.

Att transkribera radio- och tv-inslagen tog langre tid &n vi hade planerat, och sa hér i efter hand kan vi nog
konstatera att det medverkade till stressen i slutet av arbetsprocessen. Samtidigt k&ndes det som att vi inte
kunde gora var analys om vi inte visste exakt vad som sades i de olika debattinslagen. Nar vi borjade bli
klara med transkriberingen kontaktade vi personer vi ville intervjua.

Vi tog kontakt med Datainspektionen for att fa reda pa hur det gick till nar behandlade drendet. Agnes
stallde fragorna och Ingrid antecknade. Agnes akte till Malmo och traffade Anders Mildner. Vi akte
tillsammans till Stockholm for att tréffa Ulrika Knutson, Anders R Olsson och UIf Traneborn. V&l hemma
igen kontaktade vi en tjansteman pa Justitiedepartementet. Agnes intervjuade och Ingrid antecknade enligt
tidigare beprévad metod.

Och sa borjade vi skriva. Vi delade upp artiklarna mellan oss, men var bada delaktiga i varandras
skrivande och kom med synpunkter, forslag och idéer. Sista veckan blev ganska stressig och vi skrev mycket
text pa kort tid. Redigeringen gjorde vi ocksa tillsammans.
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Rothstein, Bo Bloggar helt utan sparrar (Goteborgs-Posten, 13 november 2008)



Bloggar

Peter Sundes blogg http://blog.brokep.com
Inldgg den 12 oktober, 2008
Inldgg den 14 oktober, 2008

Martin Jonssons blogg www.svd.se/mj
Inldgg den 13 november, 2008

Ovriga skriftliga kéllor

Yttrandefrihetsgrundlagen
Tryckfrihetsforordningen
Sekretesslagen
Regeringsformen
Personuppgiftslagen

Datainspektionens akt om drendet “avseende publicering pa Internet av férundersokningsprotokollet i det s.k.
Arbogamalet”. Erhallen per fax fran Datainspektionens registrator, 8 november 2008

Muntliga kallor

o Telefonintervju med Jonas Agnvall, 6 november 2008
Intervju med Anders Mildner, Malmo 7 november 2008
Intervju med Ulrika Knutson, Stockholm 10 november 2008
Intervju med Anders R Olsson, Stockholm 11 november 2008
Intervju med UIf Traneborn, Stockholm 12 november 2008
Telefonintervju med Mats Odenstad, 14 november 2008

Analysunderlag

Alla artiklar som under perioden 5 september - 5 oktober behandlar &mnet “Arboga-forundersokningen sprids pa
internet via Pirate Bay” pa nagot satt, i féljande tidningar.

Dagens Nyheter (4 artiklar) Expressen (5 artiklar)

Svenska Dagbladet ( 3 artiklar) Aftonbladet (1 artikel)
Goteborgsposten (2 artiklar) Sydsvenska Dagbladet ( 12 artiklar)
Journalisten (3 artiklar) Medievarlden (1 artiklar)

Radio:

Dagens Eko kvart i fem 6 september, 2008

P1-Morgon 8 september, 2008

9 september, 2008

Studio Ett 8 september, 2008
12 september, 2008



Kvéllspasset 8 september, 2008
10 september, 2008

P3 Nyheter 9 september, 2008
16 september, 2008
22 september, 2008

Medierna 13 september, 2008
Tv:
Rapport 6 september, 2008
Tv4 Nyheterna 5 september, 2008
6 september, 2008
Nyhetsmorgon 8 september, 2008
9 september, 2008
Debatt 11 september, 2008
Bilder:

Bilderna pa dagstidningar och laghoken kommer fran Géteborg Universitets bilddatabas med fria bilder.

Bilderna pa Jonas Agnvall och Mats Odenstad har vi fatt av Datainspektionens respektive Allméana
Reklamationsndmndens pressavdelningar.

Bilderna pa megafonen respektive graffitimalningen pa mannen med megafon kommer fran www.flickr.com. Bilderna
ligger under sa kallad Creative Commons-licens, vilket innebéar att man far anvanda dem fritt i icke kommersiella
syften.

Bilden pa framsidan &r hamtad pa http://commons.wikimedia.org/wiki, dar alla bilder ligger under Creative
Commons-licens



Bilaga

Frageformular till den kvalitativa textanalysen

. Vad ar vinkeln?

. Vilka kommer till tals?

Finns det en huvudaktor, i sa fall vem?

Hur beskrivs det att bilderna har gjorts tillgangliga?
Hur beskrivs The Pirate Bay?

. Vad beskrivs som problem?

. Vad beskrivs som l0sning?

. Vilka argument presenteras?

© o ~N o g A w N P

. Vad grundas argumenten i?



